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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava | v konani pred sudkynou JUDr. Otiliou Dolakovou v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: U. W., narodend XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastupena v konani koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, odbor socialnych veci a rodiny,
oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava,
dieta rodi€ov: otca - L. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom U. U. X, XXX XX Bratislava, a matky - U.
W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom U. XX, XXX XX Bratislava, obaja prav. zast. AL legal s. r. 0., JUDr.
Anna Liskova, Safarikovo nam. 7, 811 02 Bratislava, v konani o schvélenie pravneho Ukonu za maloleté
dieta,takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje za maloletd U. W., nar. XX.XX.XXXX (dalej len "maloleta"), pravny ukon jej rodiCov,
zakonnych zastupcov maloletej, a to kipnu zmluvu uzatvorenu dria 02.08.2019 medzi predavajucou
maloletou zasttpenou jej rodiémi a kupujicim U. C., nar. XX.XX.XXXX, na zaklade ktorej maloleta
predala kupujucemu jej spoluvlastnicky podiel vo vyske ? k bytu €. XX nachadzajiceho sa v bytovom
dome supisné &islo XXXX, na ulici U.. U. C.. X X. V., postaveny na pozemku parcela registra KNC &.
XXXX/XX, zastavané plochy a nadvoria o vymere 371 m2, vratane spoluvlastnickeho podielu vo vySke
6279/225664 na spolocnych Castiach a spolo¢nych zariadeniach bytového domu a spoluvlastnickeho
podielu vo vySke 6279/225664 na zastavanom pozemku parcela registra KNC XXXX/XX, zastavené
plochy a nadvoria o vymere 371 m2, zapisané na liste vlastnictva €. XXXX, Okres Bratislava C., Obec
Bratislava - Mestska Cast Y. O. X., katastralne uzemie Y. O. X., za kiipnu cenu 60.000 Eur, ktora bude
kupujucim zaplatena na bankovy ucet maloletej vedeny v Tatra banke, a.s., HodZzovo namestie €. 3,
Bratislava, €. u¢tu: C. F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

II. Sud uklada rodi¢om maloletej, jej zakonnym zastupcom, aby do 10 dni odo dia, kedy bude kupna
cena v zmysle vy$Sie uvedenej kipnej zmluvy pripisana na ucet maloletej, dorucili sidu vypis z uctu
maloletej, ktorym sa preukaze pripisanie sumy 60 000 Eur na ucet malolete;.

lll. Sud konanie o navrhu vo zvysnej Casti zastavuje.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dfa 02.08.2019, doru€enym sudu toho istého diia, sa rodi¢ia maloletého dietata domahali
schvalenia pravneho ukonu za maloletd, a to uzavretia kipnej zmluvy medzi predavajucou maloletou
zastGpenou jej rodiémi ako jej zakonnymi zastupcami a kupujucim U. C.. Na zaklade tejto zmluvy o
prevode vlastnictva zo diia 02.08.2019 maloleta predala kupujucemu svoj spoluvlastnicky podiel vo
vyske ? k bytu &. XX nachadzajuceho sa v bytovom dome supisné &islo XXXX, na ulici U.. U. C.. X X. V.,



postaveny na pozemku parcela registra KNC ¢. XXXX/XX, zastavané plochy a nadvoria o vymere 371
m2, vratane spoluvlastnickeho podielu vo vySke 6279/225664 na spoloénych Castiach a spoloénych
zariadeniach bytového domu a spoluvlastnickeho podielu vo vySke 6279/225664 na zastavanom
pozemku parcela registra KNC XXXX/XX, zastavené plochy a nadvoria o vymere 371 m2, zapisané na
liste vlastnictva €. XXXX, Okres Bratislava C., Obec Bratislava - Mestska ¢ast' Y. O. X., katastralne
uzemie Y. O. X.. Kupnu cenu 60.000 Eur zaplati kupujuci na bankovy ucet v prospech predavajice;j
maloletej. Rodicia Ziadali pravny ukon za maloletu schvalit, nakolko je to v jej zaujme.

2. Okresny sud Bratislava | ustanovil maloletej kolizneho opatrovnika a zarover ho vyzval na podanie
stanoviska k predlozenému navrhu. Navrhovatelia, zakonni zastupcovia maloletej, predloZili tunajSiemu
sudu potvrdenie realitnej kancelarie o hodnote nehnutelnosti a zaroven ich pravny zastupca predloZil
doklad o tom, Ze maloleta je skuto€ne majitelkou G¢&tu, v prospech ktorého bude uvolnena kupna cena
predavanej nehnutelnosti.

3. Dria 08.01.2020 sa uskutocnilo pojednavanie vo veci samej, na ktorom sa zu&astnil otec maloletej,
pravna zastupkyria oboch rodi¢ov a kolizna opatrovni¢ka maloletej. Kupujuci predlozil dve potvrdenia
realitnych kancelarii o hodnote predavanej nehnutelnosti, prifom obe zmluvné strany uviedli, Ze dana
nehnutefnost nebola ohodnotena znalcom z dévodu, Ze potvrdenia realitnych kancelarii povazovali za
dostatone hodnoverné a objektivne. Vychadzajuc z tychto potvrdeni sa zmluvné strany dohodli na
hodnote nehnutelnosti vo vySke 120.000 Eur , teda jedna polovica nehnutelnosti tak predstavuje sumu
60.000 Eur. Pravna zastupkyha rodi€ov vzala spat predmetny navrh v €asti druhého jednoduchého
petitu, kedZe konanie na Okresnom sude Bratislava IV pod spis. zn. 9C/14/2018 bolo uz pravoplatne
zastavené dna 10.09.2019. Kolizna opatrovni¢ka maloletej suhlasila s tym, aby sud schvalil rodi¢mi
predloZzenu kipnu zmluvu. Na to bolo pojednavanie odrocené.

4. Pojednavanie pokraCovalo dria 09.01.2020, pri¢om rodi€ia maloletej, ich pravna zastupkyna a kolizna
opatrovni¢ka ospravedinili svoju neugast’ a suhlasili s tym, aby sud pojednaval a rozhodol aj v ich
nepritomnosti.

5. Podfla § 9 Obcianskeho zakonnika, maloleti maju spbsobilost len na také pravne ukony, ktoré su
svojou povahou primerané rozumovej a vélovej vyspelosti zodpovedajucej ich veku.

6. Podla § 26 Obcianskeho zakonnika, pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju
za ne ich zakonni zastupcovia.

7. Podla § 28 Obcianskeho zakonnika, zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

8. Podfa § 119 z&kona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pravny ukon, ktory
urobil zédkonny zastupca za maloletého, sud schvali, ak je to v zaujme maloletého.

9. Podla § 29 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

10. Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze pravny ukon, ktori urobili za maloletu jej zdkonni
zastupcovia, je v zaujme maloletej a v sulade so zakonom, preto pravny ukon schvalil. KedZe pravny
z&stupca rodi€ov zobral svoj navrh s€asti u€inne spat, a preto sud konanie v tejto Casti v zmysle § 29
ods. 1 CMP zastavil.

11. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

12. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud %
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



13. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 58 CMP za pouzitia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na ich nahradu.

14. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokoch tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorugenia pisomne,
trojmo, na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



