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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna sudkyfiou JUDr. Emiliou MiSenkovou, v sporovej veci Zalobcu: Rozhlas a
televizia Slovenska, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava, ICO: 47 232 480, proti Zzalovanému: A.
B., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX C. XXX, v konani o zaplatenie sumy 221,16 s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 221,16 eur a nahradu postovného vo vyske
2,10 eur, do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100
% s tym, Ze o vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobnym navrhom domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy vo vyske
221,16 eur s prislusenstvom. V dévodoch Zaloby uviedol, Ze Zalovany je zo zakona platitelom Uhrady
za sluzby verejnosti (dalej len dhrada) podla § 3 pism. a), zak. €. 340/2012 Z.z. o Uhrade za sluzby
verejnosti (dalej len ,Zakona®) vo vy8ke 4,64 eur, podla § 6 ods. 1 Zakona s periodicitou platenia uhrad:
mesacna, v zmysle § 7 Zakona. Zalobca kontrolou hrad v zmysle § 8 Zakona zistil, Ze Zalovany ku
dfiu podania navrhu na sud nezaplatil Uhradu v zmysle Zakona za kontrolované obdobie 01.11.2014 —
28.2.2023. Dalej uviedol, Zze v zmysle § 11 ods. 1 Zakona pisomnou vyzvou zo dfia 14.2.2023 vyzval
Zalovaného na zaplatenie omeskanej uhrady a na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim
vyzvy. Nakolko Zalovany nezaplatil uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia uvedenej
vyzvy, je Zalovany povinny v zmysle § 10, ods. 3. Zadkona zaplatit' aj pokutu. Dlh Zalovaného predstavuje
sumu 204,16 eur, ktora pozostava zo 44 neuhradenych mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi
1.11.2014 - 28.2.2023. Vyska dlhu je su€inom poc&tu neuhradenych predpisov v kontrolovanom obdobi
a sadzby uhrady zmysle § 6 ods. 1 Zakona. V zmysle Zakona predstavuje pohladavka Zalobcu sumu
vo vyske 221,16 eur (z toho istina vo vyske 204,16 eur a pokuta vo vyske 17,- eur podfa § 10 Zakona)
a zaplatené postové sadzby vo 2,10 eur.

2. Ako dbékazy na preukazanie svojich tvrdeni Zalobca v Zalobe oznadil prehfad predpisov a platieb z
databazy Zalobcu, vyzvu Zalobcu zo dfia 14.2.2023, prehlad predpisov a platieb z databazy Zalobcu.

3. V predmetnej veci sud vydal dia 6.9.2023 platobny rozkaz €. k. 5C/23/2023-17. Platobny rozkaz
sa nepodarilo dorucit’ Zalovanému, nakofko si adresat zasielku v odbernej lehote neprevzal. Sud preto
uznesenim &.k. 5C/26/2023-24 zo diia 3.11.2023 uvedeny platobny rozkaz zrusil.

4. KedZe sa Zalovanému nepodarilo dorugit Zalobu na adresu uvedenu v Zalobe (aj v evidencii
Registra obyvatefov SR), vykonal sud rozsiahle Setrenie ohfadom pobytu Zalovaného. Lustraciou v



Registri obyvatelov SR bolo zistené, Zze Zalovany ma trvaly pobyt na adrese, ktoru uviedol aj Zalobca
v podanej zalobe. Obvodné oddelenie PZ Stara Lubovria na Ziadost o preSetrenie pobytu Zalovaného
dria 18.10.2023 oznamilo, Zze od brata zalovaného — D. B. bolo zistené, Ze Zalovany sa odstahoval
do Velkej Britanie. K jeho adrese ani k telefonickému kontaktu sa nevedel vyjadrit. BliZSie informécie
ohladom pobytu Zalovaného sa nepodarilo zistit' ani lustraciou v registroch dalSich Statnych institucii.
Preto sud v sulade s § 116 ods. 2 CSP zverejnil dria 5.12.2023 na uradnej tabuli sudu, aj na webove;j
stranke sidu oznamenie o podani zaloby s tym, Ze nasledne sa budu dalSie pisomnosti Zalovanému
doru€ovat na adresu jeho trvalého pobytu v sulade s § 116 ods. 3 CSP.

5. KedZe predmet konania neprevySuje sumu 1.000,- eur, ide o otazku jednoduchého pravneho
posudenia, skutkové tvrdenia stran nie st sporné, sud v sulade s ustanovenim § 297 pism. b/ CSP mal
za to, Ze vo veci nie je potrebné nariadovat’ pojednavanie, preto postupom podla § 219 ods. 3 CSP dna
10.1.2024 zverejnil na uradnej tabuli a webovej stranke sudu oznam, Ze dfia 15.2.2024 bude vo veci
stran sporu vyhlaseny rozsudok a nasledne tento v uvedeny def aj vyhlasil.

6. Sud sa oboznamil so spisovym materialom a dospel k nasledovnym skutkovym a pravnym zisteniam.

7. Zalobca je vyberatefom uhrady a prijemcom uhrady za sluzby v oblasti rozhlasového vysielania a
televizneho vysielania a Zalovany, ktory je fyzickou osobou je platitefom uhrady. Zo sumara predpisov
a platieb a prehfadu predpisov a platieb Zalobcu vyplyva, Ze v obdobi od 1.11.2014 do 28.2.2023
predpisal Zalovanému 489,30 eur a Zalovany mu zaplatil sumu 283,04 eur. Nedoplatok Zalovaného tak
predstavuje sumu 206,26 eur. Z vyzvy zo dfia 14.2.2023 vyplyva, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na
zaplatenie nedoplatku v celkovej vyske 206,26 eur (vratane postového 2,10 eur) do 30 dni od doruéenia
vyzvy, inak bude poZadovat zaplatenie tejto sumy so zmluvnou pokutou 17,- eur prostrednictvom
sudu. Z doru€enky vyplyva, Ze vyzva bola Zalovanému doru¢ovana na adresu trvalého bydliska, avSak
Zalovany si ju v odbernej lehote neprevzal, preto bola dia 13.3.2023 vratena zalobcovi. Z potvrdenia
Slovenskej posty a.s. vyplyva, Ze postovné od 1.3.2022 do 1.3.2023 pri podani cez elektronicky podaci
harok predstavovalo sumu 2,10 eur. Zalovany v uvedenej lehote dlh nezaplatil.

8. Podla § 3 pism. a) zakona ¢&. 340/2012 Z.z. €inného do 30.6.2023, platitel uhrady (dalej len ,platitel®)
je fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatelov elektriny v domacnosti
ako odberatefl elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

9. Podfa § 6 ods. 1 veta prva zékona ¢&. 340/2012 Z.z. u€inného do 30.6.2023, platitel podfa § 3 pism.
a) plati uhradu 4,64 eura za kazdy aj za¢aty kalendarny mesiac.

10. Podla § 7 ods. 1 a 2 zakona &. 340/2012 Z.z. u&inného do 30.6.2023, povinnost platit’ thradu
vznika od prvého dna kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa
osoba stala platiteflom, a zanika posledny def kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt
platitefom. Uhrada sa plati mesacne; Ghradu za prislusny kalendarny mesiac je platitel povinny zaplatit
do posledného dnia prislusného kalendarneho mesiaca.

11. Podla § 10 ods. 5 zakona €. 340/2012 Z.z. u€inného do 30.6.2023, narok na zaplatenie uhrady, s
ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podla odsekov 3 a 4 a poStovych sadzieb je povinny vyberatefl
Uhrady uplatnit na sude.

12. Predmetom sporu je narok Zalobcu na zaplatenie pohfadavky z titulu nezaplatenia uhrady
za sluzby verejnosti v zmysle ust. § 3 pism. a) zak. & 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby
verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska, ucinného do 30.6.2023 (dalej len ,Zakona
o uhrade®). Koncesionarsky poplatok je povaZovany za osobitny prispevok na finanéné zabezpecenie
plnenia zdkonom stanovenych povinnosti a uloh Zalobcu ohladom poskytovania verejnej sluzby.
Koncesionarske poplatky nie su platbou za ponuku programov ani za ich uzivanie, t.j. sledovanie
ur€itych programov, ale platbou, ktora sa vztahuje na kazdého, kto je odberateflom elektriny.
Fyzicka osoba i pravnickd osoba teda plati za vysielanie formou koncesionarskych poplatkov.
Prostrednictvom koncesionarskeho poplatku fyzickd osoba (resp. pravnicka osoba) financuje verejnu
sluzbu, ktora mu je poskytovana ako obCanovi (nie v pozicii spotrebitefa). Tato verejna sluzba je
charakteristicka tym, Ze je univerzalne urena verejnosti a je financovana verejnostou. Uvedeny systém
financovania zalobcu vychadzal zo zakonom stanoveného koncesionarskeho poplatku ako zakladu



jeho financovania verejnymi zdrojmi. Ako uz bolo uvedené, fyzicka osoba plati za vysielanie Zalobcu
formou koncesionarskych poplatkov, financuje verejnu sluzbu. Ina je situacia, ked' fyzicka osoba na
zaklade zmluvy plati ako predplatitel danej programovej stanice za sluzby, ktoré si vybral ako spotrebitel.
Medzi Zalobcom a Zalovanym nejde o spotrebitel'sky spor vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy (medzi
Zalobcom a Zalovanym nebola uzavreta Ziadna spotrebitel'ska zmluva) alebo suvisiaci so spotrebitel'skou
zmluvou.

13. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze narok Zalobcu uplatneny Zalobou
je v celom rozsahu dévodny. Zalovanému ako odberatelovi elektriny vznikla povinnost platit Ghrady
za sluzby poskytované Zalobcom v oblasti rozhlasového vysielania a televizneho vysielania v zmysle
zakona €. 340/2012 Z.z. u€inného do 30.6.2023 vo vyske 4,64 eur mesacne. V konani nebolo sporné,
Ze Zalovany mal za obdobie za obdobie od 1.11.2014 do 28.2.2023 zaplatit' uhrady vo vyske 489,30
eur, ako aj postovné vo vyske 2,10 eur, avSak zaplatil uhradu celkom vo vySke 283,04 eur.

14. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze si Zalovany neplnil svoje povinnosti riadne a v€as, v désledku ¢oho mu
vznikol nedoplatok na neuhradenych platbach za obdobie od 1.11.2014 do 28.2.2023 vo vyske 206,26
eur, ma sud za to, Ze Zaloba Zalobcu je v tejto Casti ddvodna a Zalovaného zaviazal uhradit Zalobcovi
Zalovanu sumu v celom rozsahu.

15. V konani bolo taktiez preukazané, Ze Zalobca pisomne vyzval zalovaného na zaplatenie tohto
nedoplatku a vznikli mu néklady na postovné 2,10 eur. Zalovany uhradu a ani naklady za po$tovné
Zalobcovi nezaplatil v lehote 30 dni od dorugenia vyzvy a preto je povinny podla § 10 ods. 3 zakona
€. 340/2012 Z.z uc¢inného do 30.6.2023 zaplatit’ Zalobcovi aj pokutu 17,- eur a podla § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika aj naklady na postovné 2,10 eur. S poukazom na uvedené sud povazuje Zalobu
aj v tejto Casti za dévodnu.

16. Z vySSie uvedenych dovodov sud povazoval za pravne dévodné Zalobe o zaplatenie sumy 221,16
eur s prislusenstvom v celom rozsahu vyhoviet.

17. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 1 CSP.
Zalobca bol v spore v celom rozsahu Uspe$ny, preto mu sud priznal narok na plni néhradu trov
konania voc€i Zalovanému, nakolko nezistil Ziadny dovod pre aplikaciu § 257 CSP, ktory mozZno pouzit
len vynimoéne.

18. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud Stara Lubovna.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo
veci, sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekucného poriadku. Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mdze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exekuéného poriadku.



