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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcu 8. G., D.. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX P. XXX, zasttpeny: JUDr.
Stopka, JUDr. Cisarik, s. r. 0., Advokatska kancelaria, so sidlom Poto¢na 2835/1 A, 022 01 Cadca,
ICO: 36 866 849, proti zalovanému P. C., D.. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX P. XXXX, zastGpeny
JUDr. Stefanom Stryckom, advokatom, so sidlom F. Krafa 2080, 022 01 Cadca, ICO: 36 942 987,
0 vzdjomnom navrhu Zalobcu o uloZenie povinnosti Zalovanému a o vzajomnej Zalobe Zalovaného o
uloZenie povinnosti Zalobcovi, takto

rozhodol:

I. Konanie o vzajomnom navrhu zalobcu zastavuje.
Il. Konanie o vzajomnom navrhu zalovaného zastavuje.
lll. Ziadnej zo stran sa pravo na nahradu trov konania nepriznava.

IV. Slovenskej republike  priznava narok na ndhradu trov konania vocCi Zalobcovi v rozsahu
50 % a voci zalovanému v rozsahu 50 %.

odovodnenie:

1. Predmetom konania je narok Zalovaného (vzajomna Zaloba ¢&l. 18 a pv.), ktorym sa domahal
rozhodnutia o povinnosti Zalobcu skratit strechu na hospodéarskej budove postavenej na parcele Y. C..
XXXX/X, vedenej na LV &. XXX v k. 0. P. na pévodnu diZku, t. j. 29 cm a zabezpeéit na predmetnu
nehnutefnost okapové ryny a lapa€e snehu tak, aby sa zabranilo nadmernému podmacaniu a padaniu
snehu a fadu na pozemok Zalovaného Y. C.. XXXX - zastavané plochy a nadvoria, vedeného na LV &.
XXXXX pre k. u. P., a to vSetko do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku. Dalej sa vogi zalobcovi domahal
uloZenia povinnosti upravit chodnik na parcele Y. C.. XXXX - zastavané plochy a nadvoria, vedenej na
LV & XXX pre k. 0. P. tak, Ze jeho $irka bude 65 cm a nebude zasahovat do pozemku Zalovaného Y. C..
XXXX - zastavané plochy a nadvoria, vedeného na LV €. XXXXX pre k. U. P..

2. Predmetom konania je taktieZ narok Zalobcu (vzdjomny ndvrh zo dna 25.9.2019 &l. 314 a nasl.
spisu), ktorym sa domahal uloZenia povinnosti Zalovanému vykonat dobudovanie Zlabov a zvod okolo
domu &. XXX, zapisaného na LV &. XXX kat. uzemie P., zapisaného na parcele Y. XXX, okolo celej
budovy €. XXX vedenej na LV €. XXX kat. uzemie P. a napojit zvody na otvorenu vodote¢, alebo
dobudovanu dazdovu kanalizaciu podla znaleckého posudku sudom ustanoveného znalca do 30 dni
od pravoplatnosti rozsudku. Dalej sa domahal uloZenia povinnosti Zalovanému zabranit nadmernému
padaniu snehu zo strechy svojej stavby, supisné Cislo XXX zapisanej na LV €. XXX kat. uzemie P. na
Zalobcovu stavbu supisné Cislo XXX zapisanej na LV XXX kat. uzemie P. podla opatreni zo znaleckého
posudku sudom ustanoveného znalca.

3. Dia 19.12.2019 bolo sudu zo strany Zalovaného doru€ené spatvzatie vzajomnej Zaloby, ddvodom
spatvzatia je podpisanie mimosudnej dohody stranami sporu.



4. Diia 19. 12.2019 bolo doru¢ené zo strany zalobcu podanie, ktorym berie svoju Zalobu spéat’ a Ziada
konanie zastavit. V zmysle dohody trovy konania ako i trovy prdvneho zastupenia si Ziadna zo stran
nebude uplatiiovat’ voCi druhej strane. K spatvzatiu pripojil aj Dohodu uzavretej medzi Zalobcom a
Zalovanym dna 13.12.2019.

5. Podla § 144 C. s. p. zalobca méze vziat Zalobu spat.
6. Podla § 145 ods. 1 C. s. p. ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

7. Podfa § 146 ods. 1 C. s. p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Podla § 255 ods. 2 C.s.p. ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

9. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o ndroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. KedZe zalobca aj zalovany uplatnili svoje dispozi¢né pravo disponovat so svojimi vzajomnymi
Zalobami a tieto vzali v celom rozsah spét, sud konanie v sulade s ustanovenim § 145 ods. 1 C. s.
p. a § 146 ods. 1 C. s. p. konania zastavil. Suhlas Zalovanych so spatvzatim Zaloby vo¢i nim nebol
potrebny, nakofko k spatvzatiu doslo z dévodu mimosudnej dohody stran sporu, ktord mal preukazanu
listinnym dokazom.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s § 255 ods. 2
C.s.p., podla ktorého ak mala strana vo veci uspech len iasto€ne, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripade vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo. V sudenom pripade nie
je mozné s presnostou urcit mieru zavinenia tej ktorej strany na procesnom zastaveni konania, pretoze
doévodom spétvzatia Zaloby bolo uzatvorenie dohody o urovnani a mimosudnom vyrieSeni sporu. Sud
zdéraziuje, Ze pri rozhodovani o trovach konania stran sporu vychadzal z uzatvorenej dohody, ktorou
sa obe strany dohodli, Ze si nebudu uplathovat’ voéi sebe trovy konania, trovy pravneho zastupenia a
kazdy si bude hradit svoje trovy sdm. Preto sud rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran pravo na nahradu
trov konania nepriznal.

12. Civilny sporovy poriadok neobsahuje ustanovenie obdobné k byvalému § 148 O. s. p., ktoré sa
tykalo nahrady trov konania Statu, nakolko pri déslednom uplatneni principu zodpovednosti stran za ich
vlastnu procesnu aktivitu a za riadne plnenie povinnosti, z civilného sporového poriadku vyplyvajucich,
v suc¢asnosti modernom sporovom konani pre takéto ustanovenie niet miesta. Nahradu trov dékazu,
ktora nebola vysporiadana z preddavku, aj vtedy ak preddavok nebol zlozeny, prizna sud prvej inStancie
opravnenej osobe (teda i Statu, ak ich preddavkoval v zmysle § 148 O.s. p.) v suvislosti s rozhodovanim
0 naroku na nahradu trov konania podfa § 262 ods. 1 C.s.p. a ich podla § 262 ods. 2 C. s. p. Povinnost
nahradit’ trovy dokazu opravnenej osobe ulozZi sud tej sporovej strane, ktorej uklada povinnost nahradit
trovy konania protistrany alebo ich ¢ast. Trovy dékazu sud pomerne nerozdeluje podla § 255 0ds. 2 C. s.
p. Ak nebol narok na ndhradu trov konania priznany Ziadnej sporovej strane, uloZi sud povinnost nahradit’
trovy dékazu z tej z nich, ktora prislusny dékaz v konani navrhla. V danom pripade vznikli trovy Statu z
dovodu, Ze sud nariadil vyplatenie &asti znaleCného v sume 240,-- € uznesenim &. k. 11C/77/2014-260
zo dfa 25. januara 2019 z rozpoctovych prostriedkov sudu, pretoze zloZzené preddavky Zalobcom i
Zalovanym nepostaCovali na Uhradu znaleéného v plnom rozsahu. V danom pripade nebol narok na
nahradu trov konania priznany Ziadnej strane, vykonat dékaz navrhol tak Zalobca, ako aj zalovany, a
preto ma Stat vo vztahu k obom stranam narok na nahradu trov v rozsahu po 50 %.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).



Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



