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Uznesenie

Okresny sud Ketmarok v spore Zalobcu: V&eobecna Gverova banka, a.s.; skrateny nazov VUB, a.s., so
sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne zastGpeny JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, so sidlom Mytna 48, 810 00 Bratislava proti Zalovanému: E. bytom C., o zaplatenie sumy
228,20 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
Konaniezastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou na tunajsi sud diia 27.11.2019 doméhal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud ulozil Zalovanému zaplatit mu sumu 228,20 eur s prisludenstvom.

2. Okresny sud KeZzmarok vyzvou zo diia 29.11.2019, €.k. 5Csp/6/2019-27 vyzval Zalobcu na zaplatenie
sudneho poplatku za navrh vo vyske 16,50 eur podla poloZzky €. 1a Sadzobnika sudnych poplatkov v
lehote 10 dni od dorucenia vyzvy s pou€enim, Ze ak poplatok nebude v urenej lehote zaplateny, sud
konanie zastavi. Pravnemu zastupcovi Zalobcu bola vyzva doru€ena do vlastnych ruk s fikciou doru¢enia
dnia 29.11.2019. K zaplateniu sudneho poplatku zo strany Zalobcu v sidom stanovenej lehote 10 dni,
ktora uplynula drfia 09.12.2019, nedoslo.

3. Pravny zastupca Zalobcu zaroveri podanim doru¢enym tunajSiemu sudu dria 10.12.2019 poziadal o
prediZzenie lehoty na doru€enie pozadovanych pisomnosti, a rovhako oznamil, ze doslo k postupeniu
pohladavky na novu spolo€nost. Sud nakolko nemal v tom €ase za preukazané, kedy doslo k postupeniu
pohladavky, akceptoval Ziadost Zzalobcu, ¢o mu aj oznamil.

4. Dna 02.01.2020 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh na zmenu strany sporu na strane Zalobcu, pri¢om
z oznamenia o postupeni pohladavky vyplynulo, Ze k postupeniu pohladavky doslo dia 17.12.2019, teda
v Case kedy Zalobca Ziadal o predlZenie lehoty eSte pohladavka postupena nebola, a teda nebola ani
postupend v Ease, ked mu vznikla povinnost uhradit sudny poplatok za podanu Zalobu (do 09.12.2019).

5. Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona ¢€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov (dalej len ,,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby,
navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasaénej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie
poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na
obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasanu staznost.

6. Podla polozky 1 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu Zakona o sudnych
poplatkoch, sudny poplatok z navrhu na zac¢atie konania je 16,50 eur.

7. Podfla § 10 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby,
navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby



poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

8. Podla § 161 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poplatku (dalej len ,,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za
ktorych moze konat' a rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky*).

9. Podla § 161 ods. 3 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi
vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla méZe pokragovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie koné&i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud
konanie zastavi.

10. Zaplatenie sudneho poplatku za podanu Zalobu, okrem pripadov, ak celé konanie alebo niektora
zo stran konania podfa Zakona o sudnych poplatkoch je od jeho platenia oslobodend, je jednou zo
zakladnych podmienok, po splneni ktorej méze sud vo veci samej konat. V pripade jej nesplnenia
sa jedna o tzv. ,,odstranitelny nedostatok podmienky konania“ a sud je povinny urobit vSetky vhodné
opatrenia pre odstranenie tejto prekdzky v konani.

11. Ak po 1. juli 2017 odignoruje poplatnik suidom ur€enu lehotu na zaplatenie sudneho poplatku a
sud konanie z tohto dévodu zastavi, dodato&né zaplatenie sudneho poplatku v odvolacej lehote bude
bez dalSej relevancie na trvanie konania a sud uznesenie o zastaveni konania nezrudi. K zrudeniu
mdbze pristupit’ len vtedy, ak sa dodatocne zisti, Ze k samotnému zastaveniu vébec nemalo dbjst,
spravidla péjde o situaciu, kedy poplatok bol zaplateny v sidom uréenej lehote, avSak sud o tom nemal
vedomost(nedoslo k sparovaniu poplatku v pocitacovej aplikacii) alebo tu existuje niektory z dévodov
v § 10 ods. 2 ZSP (do uplynutia lehoty na zaplatenie bol podany navrh na priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov, ktorému sud vyhovel a i.). Zdkon o sudnych poplatkoch je aj procesnopravnym
predpisom, a teda plati okamzita aplikabilita tejto procesnopravnej normy. Intertemporalne ustanovenie
novela neobsahuje. To znamena, Ze nové ustanovenia platia aj na konania za¢até pred 1. julom 2017.

12. Zalobcovi podanim Zaloby vznikla povinnost zaplatit sudny poplatok podla platného sadzobnika vo
vy$ke 16,50 eur. Zalobca bol na zaplatenie sudneho poplatku zo strany sidu vyzvany a vo vyzve na
zaplatenie sudneho poplatku bol aj nalezite pou€eny o nasledkoch nezaplatenia, preto sud podla § 10
ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch konanie zastavil.

13. Podla § 256 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

14. Zalobca v danej pravnej veci z procesného hladiska zavinil zastavenie konania, nakolko ani napriek
vyzve sudu, nesplnil si svoju zakonnu poplatkovt povinnost. Zalovanému tak vznikol narok na priznanie
plnej ndhrady trov sudneho konania. Vzhladom na skutoCnost, Ze sud zastavil konanie eSte pred
doru¢enim Zalobného navrhu Zalovanému, Zalovanému doposial Ziadne trovy konania nevznikli, sud o
nahrade trov konania daného konania preto nerozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vydanému vysSim sudnym uradnikom je moZné podat do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Okresny sud Kezmarok staznost (§ 239 ods. 1, § 242 CSP).

V staznosti popri vSeobecnych naleZitostiach podania je potrebné uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP).
Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti (§ 244 CSP).

Podla § 238 ods.3 CSP ak uznesenie uklada povinnost' plinit, lehota na plnenie zacina plynat od
doruéenia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatefné. Ak uznesenie uklada povinnost plnit, je
nim subjekt viazany doruéenim.



