Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 8Csp/219/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8119215546

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jozef Jaselsky

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2020:8119215546.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pre$ov sudcom, JUDr. Jozefom Jaselskym, v pravnej veci zalobcu: Obec TERNA, Hlavna
119/58, 082 67 Tertia, ICO: 00 327 867, pravne zastupeny: JUDr. Daniela Strakova, advokatka so
sidlom Konstantinova 6, 080 01 PreSov, proti zalovanej: G. Z., H.. XX XX.XXXX, C. O. XXX, XXX XX,
o zaplatenie 452,55 € s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovandje povinna zaplatit zalobcovi sumu 452,55 € spolu s irokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 452,55 € od 9.10.2019 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovanaje povinna nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, o ktorych vy$ke bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sidu diia 10.10.2019 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud
zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 452,55 € spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne od
9.10.2019 do zaplatenia.

2. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze na zdklade Najomnej zmluvy uzatvorenej dfia 1.10.2018 prenechal
Zalobca Zalovanej do odplatného uzivania - najmu byt nachadzajuci sa v objekte obecnej budovy ¢&.
sup. X na parcele C-KN XX/X, k. 0. C. S., na adrese C. S. C.. X, o celkovej vymere 68 m2. Najomny
pomer bol dojednany podla &l. IV. bod 2. Najomnej zmluvy na dobu ur€itu od 1.10.2018 do 21.3.2019,
za najomné 100,- € mesacne, so splatnostou k 20. kalendarnemu diiu v mesiaci. Zalovana opustila
byt dfia 8.8.2019. Po¢nuc od 22.3.2019 byt uzivala s rodinnymi prisludnikmi bez platenia nahrady za
uzivanie, ¢im vznikla na strane Zalobcu majetkova ujma vo vySke obvyklého ngjomného, t.j. vo vyske
100,- €, ktoré by Zalovana bola povinna platit, ak by mala uzatvoreny riadny najomny pomer, vzdy k
20. driu prislusného kalendarneho mesiaca. Neplatenim obvyklej ndhrady za uZivanie vzniklo na strane
Zalovanej bezddvodné obohatenie za pretrvavajuce uzivanie bytu za mesiace 04, 05, 06, 07/2019 vo
vySke 400,- € spolu (4 x 100,- €/ mesiac) a za pomernu €ast’ mesiaca august 2019 v pocte 8 dni vo
vySke 25,80 € (100,- € : 31 dni x 8 dni = 25,80 €), t.j. celkovo vo vyske 425,80 €. Nahradu za obdobie
od 22.3.2019 do 1.4.2019 Zalobca neuplatiiuje, kedZe pohladavka na zaplatenie najmu vo vyske 100,-
€ za mesiac marec 2019 bola uplatnena a priznana v predchadzajucom sudnom konani vedenom na
tunajSom stde pod sp. zn. 19Csp/100/2019. Zalobca tieZ eviduje vodi Zalovanej dal$iu neuhradenu
pohladavku po splatnosti, a to neuhradenu Cast poplatku za komunalne odpady vyrubeného pre rok
2018 podla Rozhodnutia €. 429/2018 v celkovej sume 60,20 € (12,04 €/osoba x 5 0os6b v domacnosti),
z ktorej sumy zostava neuhradena Cast vo vySke 26,75 €.

3. Zalovana sa k podanej Zalobe a jej priloham, ktoré jej boli dorudené dha 27.11.2019, napriek vyzve
sudu pisomne nevyjadrila.



4.V danom pripade je predmetom konania zaplatenie sumy 452,55 €. Sud v sulade s § 177 a nasl.
CSP rozhodol vo veci rozsudkom bez nariadenia pojednavania. Sud ozndmil miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu v lehote najmenej 5 dni pred
jeho vyhlasenim a to dria 27.12.2019.

5. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi to nagjomnou zmluvou, upomienkou, sumarnou analyzou platieb
najmu, evidenénym listom, mandatnou zmluvou o vykone spravy bytov a nebytovych priestorov a jej
dodatkami, ako aj dalSimi v spise sa nachadzajucimi listinami, priCom zistil tento skutkovy stav:

6. Zalobca a zalovana diia 1.10.2018 uzavreli najomnd zmluvu o prenajme bytu nachadzajuceho sa v
objekte obecnej budovy &. sip. X na parcele C-KN XX/X, k. 4. C. S., na adrese C. S. C.. X, o celkovej
vymere 68 m2, a to na dobu urd&iti do 21.3.2019. Zalovana sa podfla &l. VII. ndjomnej zmluvy zaviazala
prenajimateflovi uhradzat' najomné vo vyske 100,- € a uhrady za plnenia spojené s uzivanim bytu. Toto
najomné a preddavky za zaviazali platit mesacne vzdy do 20. diia mesiaca.

7. Podla Rozhodnutia €. 429/2018 vydaného Obcou Terfa dha 19.6.2018 mala Zalovana uhradit
poplatok za komunalne odpady a drobné stavebné odpady za rok 2018 v celkovej sume 60,20 € (12,04
€/osoba x 5 0séb v domacnosti) a to do 15 dni odo dia nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Uvedené
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 20.7.2018.

8. Na zaklade vykonaného dokazovania sud vec takto pravne posudil:

9. Podra § 663 Obcianskeho zakonnika, najomnou zmluvou prenajimatel prenechava za odplatu
najomcovi vec, aby ju doCasne (v dojednanej dobe) uzival alebo z nej bral aj uzitky.

10. Podfa § 685 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, najom bytu vznika ndjomnou zmluvou, ktorou
prenajimatel prenechava najomcovi za najomné byt do uzivania, a to bud na dobu urcitu, alebo bez
uréenia doby uzivania; ndgjomna zmluva spravidla obsahuje aj opis prisluSenstva a opis stavu bytu.
Néjom bytu je chraneny; ak nedéjde k dohode, mozno ho vypovedat len z dévodov ustanovenych v
zakone.

11. Podfla § 703 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak sa za trvania manzelstva manzelia alebo jeden z
nich stand najomcami bytu, vznikne spolo€ny najom bytu manzelmi.

12. Podla § 671 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, najomca je povinny platit nagjomné podla zmluvy,
inak ngjomné obvyklé v Ease uzavretia zmluvy s prihliadnutim na hodnotu prenajatej veci a spbsob jej
uzivania.

13. Podla § 696 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, Uhrada za plnenia poskytované s uzivanim bytu alebo
preddavok na ne sa plati s nagjomnym, ak sa u€astnici nedohodnu alebo pravny predpis neustanovuje
inak

14. Podla 451 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika, kto sa na ukor iného bezdbvodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

15. Podla § 517 ods. 1 a 2 Obclianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

16.V zmysle § 3 Naradenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., vy8ka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému drfiu omeSkania s plnenim penazného
dihu.



17. Po vykonanom dokazovani dospel std k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Zalovana a Zalobca uzatvorili
zmluvu o najme bytu, na zaklade ktorej Zalobca prenajal Zalovanej byt na dobu ur¢itd do 21.3.2019.
Zalovana sa zaviazala platit Zalobcovi najomné za uzivanie bytu vo vyske 100,- €. Napriek tomu, Ze
najomna zmluva nebola predlzena, Zalovana nadalej byvala v predmetnom byte bez pravneho titulu a
to do 8.8.2019, priCom vSak za jeho uZivanie zalobcovi neplatila. KedZe Zalovana uvedené skutoCnosti
Ziadnym spdsobom nespochybnila, sud ju zaviazal na uhradenie bezdévodného obohatenia vo vyske
pbévodne dohodnutého najmu za obdobie Styroch mesiacov (april - jul 2019) a osem dni z mesiaca
august. Sud tieZ zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy vo vySke 26,75 €, ktora predstavuje neuhradenu
Cast sumy poplatku za komunalne odpady, ktoru zalovana v konani nerozporovala.

18. Podla zistenia sudu sadzba uroku z omeSkania v sulade s ustanovenim § 517 Obdcianskeho
zakonnika v spojeni s nariadenim vliady SR &. 87/1995 Z.z. bola ku diu 9.10.2019, t.j. dfia nasledujuceho
po opusteni bytu Zalovanou, vo vyske 5 % p.a.. Vzhlfadom na priznany narok sud Zalovanu zaviazal aj
na zaplatenie uroku z ome&kania vo vySke 5 % ro¢ne z diZznej sumy.

19. O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 a § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani Gspedny v celom
rozsahu, a preto mu sud priznal narok nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vySke trov konania
bude po pravoplatnosti rozhodnutia rozhodnuté samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude PresSov, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak povinnd strana dobrovolne nesplini, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie, opravnena strana moze
podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucne;j
¢innosti v zneni neskorsich predpisov.



