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Uznesenie

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Andrea Vorcakova dna 10.01.2020 na Okresnom sude
Martin takto

rozhodol:

I. Podla § 469 Tr. por. v spojeni s § 470 ods. 1 Tr. por. z ddévodov uvedenych v § 92 ods. 1, ods. 4 Tr.
zak. ziadost odsudeného V. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. Y., prechodne bytom Y. Y,, E. V. C..
XXXX/XX,0 zahladenie odsudenia ulozeného

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 28.03.2013, sp. zn. 3T/45/2013, ktorym mu bol uloZzeny
trest odnatia slobody vo vymere 3 /tri/f mesiace s povolenim podmienecného odkladu s ustanovenou
skuSobnou dobou v trvani 18 mesiacov, a trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere
3 roky, zruSeny trestnym rozkazom Okresného sidu Martin zo dha 27.01.2014, sp. zn. 2T/2/2014,
pravoplatny dna 05.03.2014;

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 27.01.2014, sp. zn. 2T/2/2014, ktorym mu bol uloZzeny
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 /osem/ mesiacov s povolenim podmienec¢ného odkladu s
ustanovenou skusobnou dobou v trvani 2 /dva/ roky a 6 /Sest/ mesiacov, a trest zakazu Cinnosti vedenia
motorovych vozidiel vo vymere 4 roky, nariadeny vykon trestu dria 29.09.2016 so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, uznesenim Okresného sudu Martin
zo diia 06.06.2018 sp. zn. 4PP/14/2018 bol podmienec¢ne prepusteny s ustanovenou skiusobnou dobou
v trvani 2 roky a s ulozenim povinnosti zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat’ sa preukazatelne
0 zamestnanie, trest ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo diha 27.03.2013, sp. zn.
3T/45/2013 bol zruseny;

zamieta.

Il. Podla § 470 ods. 1 Tr. por. s poukazom na § 92 ods. 1 pvl'sm. c) Tr. zak. odsudenému V. V., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Y. Y., prechodne bytom Y. Y., E. V. C.. XXXX/.XX, zahladzuje odsudenie:

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava z 14.03.2014, sp. zn. 0T/45/2014, ktorym mu bol uloZzeny
trest odfatia slobody vo vymere 4 / Styri/f mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia a trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere
5 rokov, uznesenim Okresného sudu Trencin zo dfia 10.07.2014, sp. zn. 8PP/54/2014 bol podmienecne
prepusteny s ustanovenou skusobnou dobou v trvani 1 rok, osvedcéenie dha 15.12.2015;

- rozsudkom Okresného sudu Martin z 29.06.2015, sp. zn. 23T/107/2014, ktorym mu bol uloZeny
trest odnatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupriom strazenia, uznesenim Okresného sudu Zilina zo dia 21.07.2016, sp.
zn. 29PP/6/2016 bol podmienecne prepusteny so skuSobnou dobou v trvani 1 rok, osvedCenie dna
22.05.2018.



odovodnenie:

Odsudeny V. V. podal diia 25.09.2019 na Okresnom sude Martin Zziadost o zahladenie vSetkych trestov.

Sud Setrenim v registri trestov, ako aj preskimanim pripojenych spisovych materialov zistil, Ze odsudeny
bol odsudeny :

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 28.03.2013, sp. zn. 3T/45/2013, ktorym mu bol uloZzeny
trest odnatia slobody vo vymere 3 /tri/ mesiace s povolenim podmiene¢ného odkladu s ustanovenou
skusobnou dobou v trvani 18 mesiacov, a trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere
3 roky, zruSeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dfia 27.01.2014, sp. zn. 2T/2/2014,
pravoplatny dna 05.03.2014;

- trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 27.01.2014, sp. zn. 2T/2/2014, ktorym mu bol ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 8 /osem/ mesiacov s povolenim podmiene¢ného odkladu s
ustanovenou skuSobnou dobou v trvani 2 /dva/ roky a 6 /Sest/ mesiacov, a trest zakazu ¢innosti vedenia
motorovych vozidiel vo vymere 4 roky, nariadeny vykon trestu dfia 29.09.2016 so zaradenim do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, uznesenim Okresného sudu Martin
zo dna 06.06.2018 sp. zn. 4PP/14/2018 bol podmienecne prepusteny s ustanovenou skuSobnou dobou
v trvani 2 roky a s uloZzenim povinnosti zamestnat' sa v sku8obnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne
o zamestnanie, trest ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dna 27.03.2013, sp. zn.
3T/45/2013 bol zruseny;

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava z 14.03.2014, sp. zn. 0T/45/2014, ktorym mu bol ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 4 / Styri/ mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odratia
slobody s minimalnym stupriom stréZenia a trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel vo vymere
5 rokov, uznesenim Okresného sudu Trencin zo dna 10.07.2014, sp. zn. 8PP/54/2014 bol podmienecne
prepusteny s ustanovenou skuSobnou dobou v trvani 1 rok, osvedéenie dia 15.12.2015;

- rozsudkom Okresného sudu Martin z 29.06.2015, sp. zn. 23T/107/2014, ktorym mu bol ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odratia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia, uznesenim Okresného sudu Zilina zo diia 21.07.2016, sp.
zn. 29PP/6/2016 bol podmienecne prepusteny so skuSobnou dobou v trvani 1 rok, osvedcenie dfa
22.05.2018.

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odstudenia rozhoduje sud na ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruZenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona méze podat
ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v €ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona, sud méze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrZite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odratia slobody prevysujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona, ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 (§92 ods. 1) sa v pripade, zZe
sa u podmienecne prepusteného a podmienecne prepusteného s dohladom ma za to, Ze trest bol



vykonany driom, ked odsudeny bol podmiene&ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu.
Ak bol trest zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto
zmierneného.

Podla § 68 ods. 3 Trestného zakona, ak sud vyslovil, Ze sa podmienecne prepusteny osvedcil, ma sa
za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol podmiene¢ne prepusteny.

Sud so zretelom na uvedené skutoCnosti dospel k zaveru, Ze Ziadosti odsudeného o zahladenie
odsudeni mozno vyhoviet len iastocne.

V pripade naposledy vykonavaného trestu, ktory bol odsiudenému uloZeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin zo dfa 27.01.2014, sp. zn. 2T/2/2014, a ktorym mu bol uloZeny trest odriatia
slobody vo vymere 8 mesiacov s povolenim podmieneé¢ného odkladu s ustanovenou skuSobnou dobou
vo vymere 2 roky a 6 mesiacov, s nariadenim vykonu trestu dria 29.09.2016 so zaradenim na vykon
trestu do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia, trest vykonaval od
27.12.2017 do 06.06.2018, sud doposial nerozhodol o osvedCeni sa odsudeného v skusSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia, nakolko skusobna doba doposial neuplynula, teda doposial hemozno
mat za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol odsideny podmienecne prepusteny a teda lehota na
zahladenie eSte nezacala plynut, nakolko tato lehota u podmieneéne prepusteného zacina plynut diiom
podmieneé&ného prepustenia az vtedy, ked sud rozhodne o osvedCeni sa podmienene odsudeného v
skusobnej dobe podmiene¢ného prepustenia, pripadne po roku, resp. po dvoch, od uplynutia skiSobnej
doby, ak sud bez viny odsudeného nerozhodol, Ze odsudeny zvy3ok trestu vykona podla § 68 ods. 4
Tr. zak. (V 12/1979).

Vzhladom na vy33ie uvedené skutoCnosti samosudkyna tunajSieho sidu Ziadost odsudeného o
zahladenie predmetného odsudenia podla § 470 ods. 1 Tr. por. v spojeni s § 469 Tr. por. z dévodov
uvedenych v § 92 ods. 1, ods. 4 Tr. zak. zamietla.

Ak bola Ziadost o zahladenie odsudenia zamietnuta, mozno ju znovu podat az po uplynuti jedného
roka, okrem prigadu, ak by bola zamietnuta len preto, Ze doteraz neuplynula doba zakonom ustanovena
na zahladenie. Ziadost podanu napriek tomu zamietne sud bez preskiumania (§ 471 ods. 2 Tr. por.).

V pripade odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/45/2014 a trestnej veci
Okresného sudu Martin sp. zn. 23T/107/2014 vykonaval trest odiiatia slobody, ktorého diZka nepresiahla
1 (jeden) rok, sud ustalil, Ze méze odsudenému v zmysle § 92 ods. 1 pism. c) zahladit’ vy$Sie uvedené
odsudenie, ak ten viedol po vykonani trestu odratia slobody riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej
3 (troch) rokov.

Sud skumal u odsudeného vedenie riadneho Zivota po dobu 3 (troch) rokov od vykonania trestu odnatia
slobody. Odsudeny tresty odnatia slobody vykonal dfiom 10.07.2014 a 21.07.2016, a teda skiumana
doba, po ktoru tak odsudeny mal viest riadny Zivot mala plynut od 21.07.2016 do 21.07.2019. Vzhladom
na uvedené sud skumal vedenie riadneho Zivota u uvedenom obdobi, priCom z vyZiadanych sprav
na odsudeného a odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny v danom obdobi nespachala ziaden
priestupok ani nespachal trestny ¢in, pre ktory by bol sidne trestany.

Za vedenie riadneho Zivota treba povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie normy
obdianskej spolo€nosti, plni si svoje povinnosti voéi Statu, rodine i voci spolo¢nosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spoluZzitie v bydlisku ani v zamestnani.

Vzhladom na vy$Sie uvedené je sud toho nazoru, Ze odsudeny viedol po¢as vymedzenej doby po
prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody riadny Zivot.

Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny po vykonani vySSie uvedenych trestov odnatia slobody
viedol riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej 3 (troch) rokov, ¢im splnil zakonné podmienky podla
§ 92 ods. 1 pism. c) Tr. zakona pre zahladenie odsudenia, a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku Il tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresny
sud Martin. 5
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud v Ziline.



