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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci stran sporu: zalobca
Stredoslovenska energetika, a.s., so sidlom Pri Raj¢ianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 51 865 467, zast.
TOMAS KUSNIR, s.ro., ul. Pajstinska ¢&. 5, Bratislava, ICO: 36 613 843, zalovana Mgr. C. K.,
nar. 7.12.1966, bytom ul. Hviezdoslavova ¢. 1311/6, Handlova, zast. Obcianskym zdruzenim OPOS,
so sidlom A. Hlinku &. 1084/24A, Trencgianska Tepla, ICO: 51 147 688, o zaplatenie 100,48 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zrus$uje platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza €. k. 7Csp 63/2018-48 zo dha 23.7.2018.

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 100,48 eur s 5,05% Urokom z ome$kania roéne zo sumy
100,48 eur od 10.10.2015 do zaplatenia, vSetko v lehote 3 dni odo dfa pravoplatnosti rozsudku.

V prevysujucej Casti zalobu zamieta.

Zalobcovi priznéava proti zalovanej pravo na nahradu trov konania, v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Stredoslovenska energetika, a.s., so sidlom Pri Rajgianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008
Zalobou zo diia 28.6.2018, podanou prostrednictvom pravneho zastupcu, domahal sa proti Zalovanej
zaplatenia 100,48 eur s 8,05% urokom z omes$kania ro€ne z diznej sumy 100,48 eur od 10.10.2015 do
zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi stranami sporu bola uzavreta Zmluva o dodavke a distribucii elektriny,
predmetom ktorej bolo poskytovanie dodavok elektriny. Zalovana sa zaviazala za poskytnuté odbery
elektriny zaplatit cenu. Za poskytnuté dodavky elektriny a za suvisiace vykonané sluzby, jej vyuctoval
cenu v sulade s platnym Cennikom. Neuhradeny zostatok z faktury &. 6021549041, splatnej dfia
9.10.2015 predstavuje sumu 100,48 eur. KedZe Zalovana do dfia podania Zaloby dIZnd sumu neuhradila,
uplatriuje si proti nej aj uroky z omeskania vo vyske 8,05% rocne.

3. Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol platobnym rozkazom €. k. 7Csp 63/2018-48 zo dria 23.7.2018,
proti ktorému v zdkonom stanovenej 15 driovej lehote podala odpor Zalovana.

4. Zalovana odpor oddvodnila tym, Ze dfia 25.7.2017 ju kontaktovala spoloénost EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ul. Pajstunska €. 5, Bratislava, ktoru Zalobca poveril vymahanim svojej pohlfadavky. Upozornil ju,
Z2e ma neuhradeny zavazok. DIZnu sumu uhradila diia 15.4.2018, a to prevodom z uétu vedeného v
Slovenskej sporitelni, a.s. Bratislava vo vySke 145,17 eur. V poznamke ku platbe uviedla: uhrada K. za



VS: XXXXXXXXXX 126,50 eur a VS: 6021549043 18,67 eur. Tvrdila, Ze zdvazky vyplyvajuce zo zmluvy
o dodavke a distribucii elektriny, ma vyrovnané.

5. Okresny sud Prievidza postupom podla § 267 ods. 3 Civilného sporového poriadku,
zrusil platobny rozkaz €. k. 7Csp 63/2018-48 zo dna 23.7.2018.

6. V podani zo dha 3.9.2018 pdvodny Zalobca, prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Zze po
prevereni Uhrad zistil, Ze platby boli riadne evidované a od dlhu odpocitané pred podanim Zaloby. Podla
jeho nazoru, Zalovana neuviedla v odpore skuto€nosti a ani nepredlozila dékazy, ktoré by spochybriovali
jeho narok na zaplatenie diZznej sumy.

7.V podani, ktoré na sud doslo dria 14.9.2018 Zalovana poukazala na to, Ze zalobca so zZalobou predlozil
iba zmluvu o dodavke elektriny a faktiru s variabilnym symbolom 6021549041, na sumu 342,98 eur.
Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovana suma zodpoveda nespinenému zaviazku z uvedenej faktary. Zalobca
predlozil dalej fakturu s variabilnym symbolom 6021549043, ktora znie na sumu 145,17 eur. Nie je
zrejmé, akym spdsobom sa suma 100,48 eur nasledne dostala na fakturu s variabilnym symbolom
6021549043. Spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska &. 5, Bratislava od nej vymahala
sumu 145,17 eur. V liste oznaenom ako Pokus o zmier, bol uvedeny udaj v IBAN tvare, na ktory mala
diznd sumu poukéazat, k Somu aj doslo. Uget s oznagenym &islom, jednoznaéne patril zalobcovi. Na
internetovej stranke spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska €. 5, Bratislava, su uvedené
prihlasovacie udaje. Po prihlaseni sa zistila, Ze nie je voci nej evidovana Ziadna pohladavka. V suvislosti
s podanim Zalobcu zo diia 3.9.2018 predlozenom prostrednictvom pravneho zastupcu (ze preverili v
jeho evidencii uhrady v zmysle podaného odporu a Ze bolo zistené, Ze platby boli riadne evidované a
od dlhu odpocitané pred podanim Zaloby) uviedla, Ze Zalobca neSpecifikoval akym spésobom preveril
uhrady, kedZe nepredloZil Ziadne dékazy o uhradach, ktoré by sparoval s jej thradami. U Zalobcu ako
dodavatela, ale ani u externej spoloénosti nefiguruje ako neplatié. Zalobca pozaduje duplicitné plnenie.

8. V podani zo diia 4.10.2018 zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, ze Uhrada zo dria
16.4.2018 vo vysSke 145,17 eur bola zauc¢tovana: na faktdru s variabilnym symbolom 6021540433
vo vy8ke 18,- eur, na fakturu s variabilnym symbolom 602154041 vo vy8ke 70,50 eur, na fakturu s
variabilnym symbolom 602154041 vo vySke 56,- eur, na fakturu s variabilnym symbolom 602154043
vo vySke 0,67 eur, na fakturu s variabilnym symbolom 602154043 za obdobie od 7.9.2016 do 5.9.2017
zaUcgtovana suma vo vyske 18,67 eur. Zalovanej bola vystavena aj faktura s variabilngym symbolom
602154041 (spravne malo byt uvedené 6021549041) za obdobie od 18.9.2014 do 17.9.2015 na sumu
339,98 eur. Zalovana dria 6.9.2016 tato faktiru uhradila éiastoéne sumou 113,- eur (poznamka: doslo
k zapocitaniu). Vypocet Zalovanej sumy 100,48 eur, je potom nasledovny: 339,98 eur minus 113,- eur
minus 70,50 eur minus 56,- eur.

9. V podani zo dna 26.10.2018 zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, ze faktarami ¢.
6021540433 a €. 602154043 nedisponuje, a ze doslo ku chybe v evidencii Eisel faktur, a v tomto pripade
ide zakazdym o faktaru €. 6021549043.

10. V podani zo diia 18.1.2019 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze s u€innostou
od 1.1.2019 doSlo ku vkladu €asti podniku spoloénosti Stredoslovenska energetika Holding, a.s. (do
31.12.2018 obchodné meno Stredoslovenska energetika, a.s.), so sidlom Pri RajCianke &. 8591/4B,
Zilina, 1CO: 36 403 008 do spolo¢nosti Stredoslovenska energetika Obchod, a.s., so sidlom Pri Rajgianke
&. 8591/4B, Zilina, ICO: 51 865 467, ktora s uginnostou od 1.1.2019 zmenila obchodné meno na
Stredoslovenska energetika, a.s. (do 31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska energetika
Obchod, a.s.), so sidlom Pri Rajgianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 51 865 467. Ako nadobudatel vioZenej
Casti podniku, vstupila diiom 1.1.2019 do vSetkych zavazkov a pohladavok, prav a povinnosti, narokov,
ako aj uzatvorenych zmluv, ktoré su spaté s vkladanou ¢astou podniku, a ktorych zmluvnou stranou bola
Stredoslovenska energetika Holding, a.s. (do 31.12.2018 obchodné meno Stredoslovenska energetika,
a.s.), so sidlom Pri Raj¢ianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008. Diiom 1.1.2019, tak presli na
spolognost’ Stredoslovenska energetika, a.s. (do 31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska
energetika Obchod, a.s.), so sidlom Pri Rajgianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 51 865 467 aj prava
a povinnosti spoloénosti Stredoslovenska energetika Holding, a.s. (do 31.12.2018 pod obchodnym
menom Stredoslovenska energetika, a.s.), so sidlom Pri Rajgianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008,
uplatfiované v sudnych konaniach, v ktorych bola spolo¢nost’ Stredoslovenska energetika Holding, a.s.



(do 31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska energetika, a.s.) ku dfiu 1.1.2019 stranou
sporu. Navrhol, aby sud pripustil zmenu strany sporu a to Zalobcu tak, Ze na miesto pévodného Zalobcu
spolognosti Stredoslovenska energetika Holding, a.s., so sidlom pri Raj¢ianke &. 8591/4B, Zilina, ICO:
36 403 008 vstupi spolonost’ Stredoslovenska energetika, a.s., so sidlom pri Raj¢ianke &. 8591/4B,
Zilina, ICO: 51 865 467.

11. Okresny sud Prievidza uznesenim &. k. 7Csp 63/2018-148 zo dfa 25.2.2019 pripustil, aby na miesto
doterajSieho Zalobcu spoloénosti Stredoslovenska energetika Holding, a.s. so sidlom pri Rajéianke ¢&.
8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008, vstupil novy subjekt, a to Stredoslovenska energetika, a.s., so sidlom
pri Rajéianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 51 865 467.

12. Zalobca oznadil dékazy: Zmluvu o dodavke a distribucii elektriny zo diia 28.1.2009, Obchodné
podmienky dodavky elektriny pre odberatefov elektriny v domacnosti platné od 1.1.2009, Cennik
dodavky elektriny pre domacnosti platny od 1.1.2013, Cennik sluzieb pre zakaznikov, Cennik
sluZieb dodavatela, fakturu s variabilnym symbolom 6021549041, fakturu s variabilnym symbolom
BXXXXXXXXX, pokus o zmier zo dna 5.6.2018, vypis z LV & XXXX, k. U. F.aktdru s variabilnym
symbolom 6021549040, vypis z u¢tu na sumu 282,76 eur, doklad o odpojeni odberného miesta, prehlad
faktur.

13. Zalovana oznadila dokazy: e-mail komunikaciu zo diia 25.7.2017, detail obratu zo dha 15.4.2018, e-
mail komunikéc[u zo dfa 2.6.2017, prehlad dlhov - vypis z internetového portalu (€. I. 70), vypis z u&tu
vedeného vo VUB, a.s. Bratislava.

14. Sud vo veci, a to i postupom podla § 295 Civilného sporového poriadku vykonal dokazovanie
oboznamenim dékazov z bodu 12. a 13.

15. Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledujuci skutkovy stav:

16. V Zmluve o dodavke a distribucii elektriny pre odberné miesto: XXXXXXX-X. zo dfia 28.1.2009 ako
zmluvné strany su oznaceni: pravny predchodca zalobcu - dodavatel, zalovana - odberatel. Podfa &l. 1,
ods. 1.1. zmluvy, jej predmetom bol zavazok dodavatela dodavat’ odberatelovi elektrinu, ktort odobera
pre vlastnu spotrebu v doméacnosti. V €l. 3 zmluvy, ako odberné miesto je oznacené: ul. XX. augusta ¢.
XXXX/IXXX, H. Cislo odberného miesta: XXXXXXX.

17. Fakturou s variabilnym symbolom 6021549041 zo dna 24.9.2015 splatnou dia 9.10.2015, pravny
predchodca Zalobcu fakturoval Zalovanej nedoplatok za dodavku a distribuciu elektriny za fakturacné
obdobie od 18.9.2014 do 17.9.2015. Vo fakture je uvedené odberné miesto: F., €islo odberného miesta:
XXXXXXX, €islo zmluvy:., spolu za dodavku a distriblciu elektriny: 563,48 eur, zaplatené preddavkové
platby: 223,50 eur, suma za aktualne fakturané obdobie: 339,98 eur, stav Uétu po splatnosti: 3,-
eur, nedoplatok: 342,98 eur. Z Casti faktury: prehfad uhradenych preddavkovych platieb vyplyva: dna
15.10.2014 73,50 eur, dna 15.1.2015 73,50 eur, diia 13.3.2015 3,- eur, dfa 15.4.2015 73,50 eur, t. j.
celkovo 223,50 eur.

18. Fakturou s variabilnym symbolom 6021549043 zo diia 11.9.2017 splatnou dha 25.9.2017, pravny
predchodca Zalobcu fakturoval Zalovanej nedoplatok za dodavku a distribuciu elektriny za fakturatné
obdobie od 7.9.2016 do 5.9.2017. Vo fakture je uvedené odberné miesto: F., €islo odberného miesta:
XXXXXXX, €islo zmluvy:. spolu za dodavku a distriblciu elektriny: 24,67 eur, zaplatené preddavkové
platby: 6,- eur, suma za aktualne fakturaéné obdobie: 18,67 eur, stav U¢étu po splatnosti / otvorené
polozky: 126,50 eur, nedoplatok: 145,17 eur. Z €asti faktury: stav U¢tu po splatnosti / otvorené polozky
vyplyva: faktura s variabilnym symbolom 6021549041, datum splatnosti: 9.10.2015, pévodna Ciastka:
126,50 eur, zostatkova Ciastka: 126,50 eur. Z Casti faktury: rozpis fakturacie za dodavku a distribuciu
elektriny a z asti: udaje pre DPH vyplyva, Ze suma 24,67 eur pozostava zo zdkladu dane 20,56 eur
(mesacné platby za jedno odberné miesto: 5,31 eur plus 2,46 eur plus 8,74 eur plus 4,05 eur) a z DPH
4,11 eur.

19. Z odpojenia odberného miesta pre neplatenie vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu odberné
miesto: F. €. XXX, ¢&islo odberného miesta: XXXXXXX, odpojil dia 3.2.2016.



20. E-mailom zo dfia 2.6.2017 spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska &. 5, Bratislava
zaslala Zalovanej rozpis pohladavky pravneho predchodcu Zalobcu 126,50 eur a vyzvala ju, aby diznu
sumu zaplatila na Gc&et klienta Stredoslovenska energetika, a.s.. Su€asne jej oznamila prihlasovacie
Udaje na internetovy portal spolo¢nosti (EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska €. 5, Bratislava).

21. Zinternetového portalu spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska €. 5, Bratislava vyplyva,
Ze vodi Zalovanej neeviduje pravny predchodca Zalobcu Ziadnu pohladavku (stav ku driu: 13.9.2018).

22. E-mailom zo dna 25.7.2017 spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o., ul. Pajstunska ¢&. 5, Bratislava
oznamila Zalovanej, Ze nereaguje na vyzvy na Uhradu dlhu voci Stredoslovenskej energetike, a.s., Ze
aktualna diZzna Ciastka predstavuje 126,50 eur a Ze Udaje k platbe su nasledovné: variabilny symbol:
XXXXXXXXXX, IBAN: [ XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, SWIFT kéd: SUBASKBX.

23. Z detailu obratu vyplyva, Ze dna 15.5.2018 Zalovana na Gcet IBAN: | XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
uhradila sumu 145,17 eur, priCom v doplfiujucich udajoch uviedla: uhrada K. za VS: XXXXXXXXXX
126,50 eur a VS XXXXXXXXXX 18,67 eur.

24. Zalovana vo vypise z Gétu, ktory predloZila diia 18.12.2018, zvyraznila nasledovné platby: 73,50
eur diia 15.4.2015 variabilny symbol XXXXXXXXXX, 140,- eur dfia 15.10.2015 variabilny symbol
XXXXXXXXXX, 73,50 eur dna 15.10.2014 variabilny symbol XXXXXXXXXX, 3,- eur dfia 14.1.2015
variabilny symbol SS 1XXXXXXXXX, 73,50 eur diia 15.1.2015 variabilny symbol XXXXXXXXXX, 282,76
eur dna 13.3.2015 variabilny symbol 6021549040.

25. Faktarou s variabilnym symbolom 6021549040 zo dfia 30.9.2014, splatnou dia 15.10.2014 pravny
predchodca Zalobcu fakturoval Zalovanej nedoplatok za dodavku a distribuciu elektriny za fakturatné
obdobie od 12.9.2013 do 17.9.2014. Vo fakture je uvedené odberné miesto: F. & XXX, &islo odberného
miesta: XXXXXXX, €islo zmluvy: 60215494, spolu za dodavku a distribuciu elektriny: 299,76 eur,
zaplatené preddavkové platby: 20,- eur.

26. Zo zalobcom predloZeného vypisu z Uctu vyplyva, Ze Zzalovana dna 13.3.2015 uhradila sumu 282,76
eur, pricom ako variabilny symbol uviedla XXXXXXXXXX.

27. Podla § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku, na zistenie podstatnych a rozhodujucich
skuto€nosti, méze sud strany poziadat o dalSie skutkové tvrdenia.

28.V zmysle citovaného ustanovenia zdkona, sud mdze vyzvat stranu sporu na doplnenie tvrdeni najma
vtedy, ked ich predloZila ako nedostatoéne substancované.

29. Na pojednavani dfia 11.12.2018 Zalovana prostrednictvom Obcianskeho zdruzenia OPQOS, v
suvislosti s uhradou sumy 282,76 eur zo dfia 13.3.2015 uviedla, Ze je v nej zahrnuta aj Zalovana suma
100,48 eur. Pokial v predlozenom vypise z U¢tu zvyraznila platbu 140,- eur zo dfia 15.10.2015, tak fiou
preukazuje Uhradu nedoplatku z faktury s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX. Zmluva o dodavke
a distribucii elektriny zo dnia 28.1.2009, ktora je prilohou Zaloby, nesuvisi s predmetnou faktuarou ¢&.
XXXXXXXXXX.

30. V podani zo dfia 8.1.2019 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze Uhrada 282,76 eur
zo dfia 13.3.2015, je uhradou faktary s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX a to vo vy8ke 279,76 eur
a zvysok 3,- eur bol zapoc€itany na preddavkovu platbu za faktdru s variabilnym symbolom 6021549041
(prehlad uhradenych preddavkovych platieb je uvedeny na druhej strane faktary s variabilnym symbolom
XXXXXXXXXX). Poukazal na to, Zze vo vypise z uctu, ktory predloZila Zalovana na pojednavani dna
11.12.2018, je pri Uhrade 282,76 eur zo diia 13.3.2015, uvedeny variabilny symbol XXXXXXXXXX.
Na fakturu s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, vyhotovenu na sumu 339,98 eur zapocital jeho
pravny predchodca okrem preddavkovych platieb aj uhradu vo vySke 113,- eur zo dfia 6.9.2016, a
tiez uhradu zo dha 16.6.2018 (spravne malo byt uvedené 15.4.2018) vo vySke 126,50 eur (z celkovej
Uhrady 145,17 eur). Na predmetnu fakturu s variabilnym symbolom 6021549041, vzhfadom na uvedené
skutognosti eviduje nedoplatok 100,48 eur (339,98 eur minus 113,- eur minus 126,50 eur). Zalovana
Uhradu tejto sumy nepreukazala a vSetky platby v zmysle vypisu z uctu, ktory predloZila na pojednavani
dna 11.12.2018, boli zapocCitané na iné faktury podla toho, aky bol pri danej platbe uvedeny variabilny



symbol. Pre u€ely rozhodnutia vo veci nie je relevantné, Ze suma 126,50 eur (East’ z celkovej Uhrady
145,17 eur) bola interne rozdelend na Ciastku 70,50 eur a Ciastku 56,- eur. Zvydna suma 18,67 eur z
celkovej uhrady 145,17 eur, bola zapoc€itana na fakturu s variabilnym symbolom 6021549043. Uviedol
dalej, Ze Zmluvu o dodavke a distribucii pre odberné miesto €. 6021549, k dispozicii nema. V tejto
suvislosti poukazal na ustanovenie § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

31. V podani, ktoré na sud doSlo dha 28.1.2019 Zzalovana prostrednictvom Obdianskeho zdruZenia
OPOS uviedla, Ze Zalobca nezrozumitelne odkazuje na akési prepojenie réznych faktur, €o ani nepodloZil
Ziadnymi relevantnymi dokazmi, preto jeho tvrdenia popiera. U faktur, ktoré boli prilohou Zaloby poprela
ich spravnost’ s tym, Ze Zalobca (jeho pravny predchodca) ich vyhotovil na u€ely svojho majetkového
prospechu.

32. V podani zo diia 25.2.2019 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze Zalovana
v zuctovacich obdobiach, na ktoré boli vystavené vyuctovacie faktiry €. XXXXXXXXXX (faktura s
variabilnym symbolom XXXXXXXXXX) a €. 9175313625 (faktura s variabilnym symbolom 602154904 3),
bola vlastnikom nehnutelnosti na adrese odberného miesta: F. €. XXX, &islo odberného miesta:
XXXXXXX. Elektrina bola na uvedenom odbernom mieste preukazatelne spotrebovana a zalovana ako
vlastnik nehnutelnosti bola v rozhodnom obdobi jedinou osobou, ktora disponovala pravnym titulom,
na zaklade ktorého sa mohla na odbernom mieste zdrZovat, a teda aj spotrebovat elektricki energiu.
Nespravna identifikacia odberného miesta, v so Zalobou predloZenej zmluve o dodavke a distribucii
elektriny, je len chybou v pisani, ktora vSak nespdsobuje neplatnost tohto prdvneho ukonu. Poukazal na
to, Ze pravna kvalifikacia uplatneného naroku je vyhradne na posudeni sudu. Svoje skutkové tvrdenia
ohladom odobratia elektrickej energie na adrese odberného miesta, nemeni.

33. Z predloZeného vypisu z LV &. XXXX vyplyva, Zze zalovana spolu s X. K. su spoluvlastnikmi v XX/XX
rodinného domu &. XXX, postaveného na parc. €. XXX, k. a. F..

34. Na pojednavani dfia 13.9.2019 Zalovana predloZila podanie (bez datumu vyhotovenia), v ktorom
uviedla, Ze: a) gardz na ul. XX. O. €. XXXX/XXX, H. ma cislo odberného miesta: XXXXXXX, b)
chalupa F. &. XXX ma Cislo odberného miesta: XXXXXXX, c) byt ul. N. &. X/XX, H. ma &islo odberného
miesta: XXXXXXX. Podfa faktury s variabilnym symbolom €. XXXXXXXXXX, vo fakturaénom obdobi
od 18.9.2014 do 17.9.2015, mala zaplatit 563,48 eur. Podla faktury s variabilnym symbolom &.
XXXXXXXXXX vo fakturaénom obdobi od 18.9.2015 do 6.9.2016 mala zaplatit 24,- eur. Podfa faktury s
variabilnym symbolom €. XXXXXXXXXX vo fakturatnom obdobi od 7.9.2016 do 5.9.2017 mala zaplatit
24,67 eur. Celkovo tak mala zaplatit 612,15 eur, priCom odberné miesto €islo: XXXXXXX bolo odpojené
dnia 3.2.2016. Pravnemu predchodcovi zalobcu uhradila sumu 775,76 eur: diia 15.10.2014 73,50 eur,
dna 15.1.2015 73,50 eur, diha 13.3.2015 282,76 eur, dfa 15.4.2015 73,50 eur, dfa 15.10.2015 140,-
eur, dfia 17.10.2016 6,- eur, dfia 15.4.2018 126,50 eur (dfia 15.4.2018 celkovo uhradila 145,17 eur).
Preplatok v prospech dodavatela elektriny predstavuje 163,61 eur. Zotrvavala na tom, Ze Zalobca si
uplatriuje duplicitné pinenie.

35. Na pojednavani dina 13.9.2019 Zalovana prostrednictvom ObcCianskeho zdruZzenia OPOS uviedla,
Ze v podani, ktoré predlozila, namiesto sumy, ktoru uhradila pravnemu predchodcovi Zalobcu 775,76
eur, mala byt spravne uvedena suma 794,43 eur, pretoZze ku 775,76 eur mala byt pripocitana aj suma
18,76 eur, ktoru zaplatila dfia 15.4.2018 (zahrnuta v celkovej Ciastke 145,17 eur) a namiesto faktury s
variabilnym symbolom XXXXXXXXXX mala 2 krat byt spravne uvedend faktura s variabilnym symbolom
€. XXXXXXXXX (9 miestne Eislo), a ktoré &islo pravny predchodca su€asného Zalobcu uviedol v
podani zo dria 4.10.2018, i ked' v podani zo dha 26.10.2018 uviedol, Ze s fakturou s takymto &islom
(602154043), nedisponuje. K uhrade 6,- eur zo diia 17.10.2016 uviedla, Ze tato sa nachadza vo vypise
z Uctu, ktory predlozila na pojednavani dna 11.12.2018. Do predlozeného vypoc&tu suma 140,- eur
(uhrada z 15.10.2015) bola zahrnutd z dévodu, lebo sa vztahuje ku fakture s variabilnym symbolom
XXXXXXXXXX.

36. Na pojednavani dia 13.9.2019 Zalovana uviedla, Ze nie je sporné, Zze s pravnym predchodcom
Zalobcu uzavrela zmluvu o dodavke a distribucii elektriny do odberného miesta: F. &islo odberného
miesta: XXXXXXX, ktoru vSak k dispozicii nema, pretoZe sa jej pri stahovani stratila. Potvrdila i uhradu
sumy 113,- eur (zo diia 6.9.2016), ktoru pravny predchodca zapocital na faktaru s variabilnym symbolom



XXXXXXXXXX. Zotrvavala na tom, Zze Zalovana suma 100,48 eur je sucastou sumy 282,76 eur, ktoru
uhradila dia 13.3.2015.

37. Na pojednavani dna 13.9.2019 sa zastupca Zalobcu nevedel vyjadrit, z akého dbévodu nie je na
prislusnom portaly evidovany dlh Zalovanej 100,48 eur. Zotrvaval na tom, Ze zaplatenia Zalovanej sumy
sa proti Zalovanej domaha na zaklade uzavretej Zmluvy o dodavke a distribucii elektriny, predmetom
ktorej bolo poskytovanie dodavok elektriny.

38. V podani zo dna 25.9.2019 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu uviedol, Ze variabilny
symbol XXXXXXXXXX je variabilnym symbolom preddavkovej platby. Udaj vo faktarach: stav Gétu po
splatnosti su otvorené pohladavky a tento udaj slizi ako informacia pre odberatela o nezaplatenych,
Cize otvorenych polozkach k poslednému driu fakturaéného obdobia.

39. V suvislosti s udajom, uvedenym vo fakture s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX ako: doklad o
oprave zakladu dane dna 25.9.2019, zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu predloZil vysvetlenie
tohto pojmu s tym, Ze vyuctovacia faktura zuctovava predpisané preddavkové platby za odobranu, ale
zatial nevyfakturovanu elektrinu. Kazda faktura, ktora zuctovava predpisané preddavkové platby, je
opravnou fakturou v zmysle zdkona o DPH (§ 25).

40. V tabulke oznalenej, ako prehlad faktur K.. C. K., je uvedené: A) faktura variabilny symbol
XXXXXXXXXX za fakturaéné obdobie od 12.9.2013 do 17.9.2014 zo dria 30.9.2014, splatna dna
15.10.2014, spolu za dodavku a distribuciu elektriny 299,76 eur, zaplatené preddavky: 10,- eur, variabilny
symbol uhrady preddavku XXXXXXXXXX, datum uhrady dfia 15.4.2014, 10,- eur, variabilny symbol
Uhrady preddavku XXXXXXXXXX, datum dhrady dria 15.7.2014, suma za aktualne fakturacné obdobie
279,76 eur, suma Uhrady na fakturu 279,76 eur, variabilny symbol uhrady XXXXXXXXXX, datum uhrady
13.3.2015, zostatok dlhu na faktare 0,- eur, B) faktura variabilny symbol XXXXXXXXXX za fakturacné
obdobie od 18.9.2014 do 17.9.2015 zo dfia 30.9.2014, splatna dfa 9.10.2015, spolu za dodavku a
distribuciu elektriny 563,48 eur, zaplatené preddavky: 73,50 eur, variabilny symbol uhrady preddavku
XXXXXXXXXX, datum dhrady dna 15.10.2014, 73,50 eur, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum
Uhrady dfia 15.1.2015, 3,- eur, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum uhrady dha 13.3.2015, 73,50
eur, variabilny symbol XXXXXXXXXXX, datum dhrady dnia 15.4.2015, suma za aktualne fakturaéné
obdobie 339,98 eur, suma Uhrady na faktaru 113,- eur, variabilny symbol Uhrady 6021549042, datum
Uhrady dna 6.9.2016 a 126,50 eur, variabilny symbol uhrady 1500486030, datum uhrady dna 15.4.2018,
zostatok dlhu na faktuare 100,48 eur, informacia o stave u¢tu po splatnosti k 17.9.2015: poplatok,
variabilny symbol: 5590042784, suma 3,- eur, nedoplatok celkom 342,98 eur, C) faktura variabilny
symbol XXXXXXXXXX za fakturaéné obdobie od 18.9.2015 do 6.9.2016 zo dna 12.9.2016, splatna diia
27.9.2016, spolu za dodavku a distribuciu elektriny 24,- eur, zaplatené preddavky 140,- eur, variabilny
symbol uhrady preddavku XXXXXXXXXX, datum uhrady dfia 15.10.2015, suma za aktualne fakturaéné
obdobie -116,- eur, zostatok dlhu na faktare 0,- eur, informacia o stave u¢tu po splatnosti ku diiu 6.9.2016:
a) jednostranny zapocet: poplatok, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum splatnosti 11.8.2015, suma
3,- eur, zostatkova Ciastka po zapocte s preplatkom z aktualneho fakturaéného obdobia O,- eur, b)
jednostranny zapocet: faktura, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum splatnosti 9.10.2015, suma
339,98 eur, zostatkova Ciastka po zapocte s preplatkom z aktualneho fakturaéného obdobia 226,98 eur,
c¢) poplatok, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum splatnosti 28.10.2015, suma 3,- eur, zostatkova
Ciastka 3,- eur, d) poplatok, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum splatnosti 9.2.2016, suma 3,- eur,
zostatkova Ciastka 3,- eur, e) poplatok, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum splatnosti 5.5.2016,
suma 3,60 eur, zostatkova Ciastka 3,60 eur, f) poplatok, variabilny symbol 5570090849, datum splatnosti
5.8.2016, suma 3,60 eur, zostatkova Ciastka 3,60 eur, nedoplatok celkom 240,18 eur (226,98 eur
plus 3,- eur plus 3,- eur plus 3,60 eur plus 3,60 eur), D) faktura variabilny symbol XXXXXXXXXX za
fakturacné obdobie 0od 7.9.2016 do 5.9.2017 zo dfia 11.9.2017, splatna dfia 25.9.2017, spolu za dodavku
a distribuciu elektriny 24,67 eur, zaplatené preddavky: 6,- eur, variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum
Uhrady dfia 17.10.2016, suma za aktualne fakturaéné obdobie 18,67 eur, suma uhrady na faktare 18,67
eur, variabilny symbol uhrady XXXXXXXXXX - referencia platitela (v doplfiujucich udajoch je vSak i udaj:
variabilny symbol 6021549043 - €. |. 54), datum uhrady dia 15.4.2018, zostatok dlhu na fakture 0,- eur,
informacia o stave uctu po splatnosti ku driu 5.9.2017, faktdra variabilny symbol XXXXXXXXXX, datum
splatnosti 9.10.2015, suma 126,50 eur, nedoplatok celkom 145,17 eur (126,50 eur plus 18,67 eur).



41. V podani zo dia 25.11.2019 zalovana prostrednictvom Obcianskeho zdruzenia OPOS opatovne
uviedla, Ze nerozporuje to, Ze medzi stranami sporu bola uzavretda zmluva o dodavke a distribucii
elektriny na predmetné odberné miesto (XXXXXXX). Poukézala na to, Ze z faktury s variabilnym
symbolom XXXXXXXXXX vyplyva, Ze suma 126,50 eur je nedoplatkom z faktury s variabilnym symbolom
XXXXXXXXXX. Zalobca doteraz nepredlozil Ziadnu inu fakturu, podla ktorej by suma 100,48 eur bola
nedoplatkom z faktury s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX. Podla jej nazoru, takato faktura ani
neexistuje a zaplatenia sumy 100,48 eur, sa Zalobca domaha duplicitne.

42. Na pojednavani dfia 13.12.2019 zastupca Zalobcu nevedel vysvetlit, z akého dévodu vo fakture s
variabilnym symbolom XXXXXXXXXX okrem sumy 126,50 eur, nie je uvedena aj suma 100,48 eur, ako
nedoplatok z faktury s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX.

43. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavdzkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

44. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavéazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

45. Podla § 26 ods. 1 z4k. €. 251/2012 Z.z., zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel dodavat
elektrinu v dohodnutom mnozstve a v dohodnutom ¢asovom priebehu vykonu odberatelovi elektriny, a
odberatefl elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

46. Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k pravnemu zaveru, Ze zaloba bola podana dévodne
sCasti.

47. Predmet civilného sporového konania vymedzuje Zalobca, a to opisanim rozhodujucich skutoénosti
a zalobnym navrhom.

48. Zalobca musi opisat rozhodujlce skuto&nosti v takom rozsahu, ktory umozfiuje jeho jednoznaénu
individualizaciu.

49. Zalobca uviedol v Zalobe skutkovy dej, podla ktorého medzi stranami sporu vznikol ob&ianskopravny
zavazkovy vztah, na zaklade ktorého bol povinny Zalovanej poskytovat dodavky elektriny, a Zalovana
bola povinna za poskytnuté odbery zaplatit cenu. Fakturou s variabilnym symbolom 6021549041 zo
dfia 24.9.2015, splatnou diia 9.10.2015 zuc&toval Zalovanej preddavkové platby. Neuhradeny zostatok
predstavuje sumu 100,48 eur.

50. Zalobca uvedenymi skutodnostami (bod 49.) opisal skutok tak, Ze umozfoval individualizaciu
naroku. S ucinnostou od 1.1.2019 pritom presli na spolo¢nost Stredoslovenska energetika, a.s. (do
31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska energetika Obchod, a.s.), so sidlom Pri Raj€ianke
&. 8591/4B, Zilina, ICO: 51 865 467, aj prava a povinnosti spolo¢nosti Stredoslovenska energetika
Holding, a.s. (do 31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska energetika, a.s.), so sidlom Pri
Raj¢ianke &. 8591/4B, Zilina, ICO: 36 403 008, uplatiované v sudnych konaniach, v ktorych spoloénost
Stredoslovenska energetika Holding, a.s. (do 31.12.2018 pod obchodnym menom Stredoslovenska
energetika, a.s.) ku diu 1.1.2019, bola stranou sporu.

51. Obciansky zakonnik v ustanoveni § 489 uvadza jednotlivé pravne dbvody, na zdklade ktorych
dochadza k vzniku zavazkového pravneho vztahu.

52. Typickym dévodom vzniku zavazkoveho vztahu, je zmluva.

53. Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana
vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.

54.V sporovom konani, sud nevykonava dbkazy na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran.
Nesporné skutkové tvrdenia si osvoji ako zisteny skutkovy stav, z ktorého vychadza v meritérnom
rozhodnuti.



55. Zalobca, resp. jeho pravny predchodca nepredloZil zmluvu o dodavke a distribucii elektriny pre
odberné miesto: F. &. XXX, &islo odberného miesta: 6021549.

56. Medzi stranami bolo v priebehu konania nesporné, Ze pravny predchodca Zalobcu so Zalovanou
uzavrel pisomnou formou zmluvu o dodavke a distribucii elektriny, ktorou sa ako dodavatel zaviazal
dodavat elektrinu v dohodnutom ¢asovom priebehu vykonu a Zalovana ako odberatel sa zaviazala mu
zaplatit cenu za elektrinu dodanu do odberného miesta: F. & XXX, Cislo odberného miesta: 6021549.
Medzi stranami tieZ nebolo sporné, Ze pravny predchodca Zalobcu ceny za dodavku a distriblciu
elektriny vyuctoval v sulade s Cennikom dodavky elektriny pre domacnosti.

57. Uvedené nesporné skutkové tvrdenia (bod 56.), si sud osvojil ako zisteny skutkovy stav, z ktorého
vychadzal pri posudzovani uplathneného naroku.

58. V sporovom konani, plati prejednaci princip. Na stranach sporu spoc¢iva iniciativa pri zhromazdovani
a naslednom oznacovani dékazov.

59. Vo veciach so spotrebitelskym prvkom, postup sudu podlieha i Specifickym pravidlam, ktoré vyplyvaja
zo zasady ochrany spotrebitela ako slab3Sej strany.

60. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

61. Podla § 52 ods. 3 Obdianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

62. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti.

63. Pravny predchodca Zalobcu zmluvu o dodavke a distribucii elektriny do odberného miesta: F. €. XXX,
Cislo odberného miesta: XXXXXXX, uzatvéral v rdmci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, ¢o je
zrejmé aj z vypisu z obchodného registra, kde tymto predmetom je i dodavka a distribucia elektriny. Z
tohto dévodu, sa povaZzuje za dodavatela. Z prednesu Zalovanej nevyplyva, Ze by pri uzatvarani zmluvy
konala v ramci predmetu obchodnej alebo inej podnikatel'skej €innosti, preto sa povazuje za spotrebitela.

64. Zmluva o dodavke a distribucii elektriny do odberného miesta: F. & XXX, &islo odberného
miesta: XXXXXXX, uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou, je z pohfadu pravne;j
kvalifikacie i spotrebitelskou zmluvou. Preto sud mohol i bez navrhu vykonat'i tie dokazy, ktoré Zzalovana
nenavrhla (§ 295 Civilného sporového poriadku). Su€asne Ziadal Zalobcu o doplfiujuce informacie
(postup podfa § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

65. Podla § 559 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne.

66. Podla § 559 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, dlh musi byt spineny riadne a v€as.

67. Podla § 580 Obcianskeho zakonnika, ak veritel a diZnik maju vzdjomné pohladavky, ktorych pinenie
je rovnakého druhu, zaniknu zapoc€itanim, pokial sa vzajomne kryju, ak niektory z u€astnikov urobi voci
druhému prejav smerujuci k zapogitaniu. Zanik nastane okamihom, ked' sa stretli pohfadavky spdsobilé
na zapocitanie.

68. Splnenie dlhu je pravna skutoénost, ktora spdsobuje zanik prav a povinnosti zo zavazkového vztahu.

69. Splnenie dlhu vo vadSine pripadov znamena skutoné (realne) splnenie zavazku, a tym aj
uspokojenie pohladavky veritela.

70. Zapocitanie (kompenzécia), je spdsob zaniku zavazku nahradzujuci splnenie. Je vSak splneniu vefmi
podobny, lebo dochadza k uspokojeniu veritela. Vyznam zapodcitania spoc&iva v tom, Ze dbjde k spineniu
jednoduchym spésobom v zmysle, Ze vzajomné pohladavky netreba plnit dvakrat.



71. Z listinnych dbkazov predloZzenych Zalovanou (z detailu obratu &. I. XX a z vypisu z uctu €. 102
a 103) vyplyva, Ze realizovala nasledovné uhrady: dfa 15.10.2014 73,50 eur s variabilnym symbolom
XXXXXXXXXX, dfia 14.1.2015 3,- eur s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, dfia 15.1.2015 73,50
eur s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, dfa 13.3.2015 282,76 eur s variabilnym symbolom
XXXXXXXXXX, diia 15.4.2015 73,50 eur s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, dfia 15.10.2015
140,- eur s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, dfia 17.10.2016 6,- eur s variabilnym symbolom
XXXXXXXXXX, dita 15.4.2018 126,50 eur s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, dfia 15.4.2018 18,67
eur s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX.

72. Z uvedenych listinnych dékazov vyplyva, Ze v8etky uhrady (okrem uhrady zo dna 14.1.2015)
sa vztahuju na dodavku a distribuciu elektriny do predmetného odberného miesta: F. & XXX, ¢omu
nasvedéuje prvych 7 &isel (XXXXXXX) vo variabilnych symboloch. Uhrada zo diia 14.1.2015 je pod
variabilnym symbolom XXXXXXXXXX. Z tohto Cisla je zrejmé, Ze sa nevztahuje na odberné miesto: F.
€. XXX, ktorého €islo je: XXXXXXX.

73. Zalovana tvrdila, Ze sumu 100,48 eur zaplatila diia 13.3.2015 a je sudastou sumy 282,76 eur.

74. Z vypisu z uctu predlozeného Zalovanou vyplyva, Ze dfia 13.3.2015 uhradila sumu 282,76 eur, pod
variabilnym symbolom XXXXXXXXXX.

75. Pod variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, vS8ak bola pravnym predchodcom Zalobcu vystavena na
odberné miesto: XXXXXXX faktura zo dria 30.9.2014, splatna dnia 15.10.2014 za fakturacné obdobie
12.9.2013 az 17.9.2014 na sumu nedoplatku 279,76 eur (299,76 eur minus zaplatené preddavkové
platby 20,- eur).

76. Pokial pod variabilnym symbolom XXXXXXXXXX bola vystavena faktura za fakturaéné obdobie
od 12.9.2013 do 17.9.2014, potom uhradou zo dria 13.3.2015 s variabilnym symbolom 6021549040,
nemohol byt Zalovanou uhradeny diZny zostatok z faktury s variabilnym symbolom 6021549041.

77. Z prehladu faktar: Mgr. C. K. (predlozeného Zalobcom prostrednictvom pravneho zastupcu dna
25.9.2019) vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu Uhradu zo diia 13.3.2015 spéroval s fakturou €.
6021549040, a to vo vyske 279,76 eur (preplatok predstavoval 3,- eur).

78. Ako to uz bolo v oddvodneni rozhodnutia uvedené, podlfa vyuctovacej faktury s variabilnym
symbolom 6021549041 cena za dodavku a distribuciu elektriny do odberného miesta: 6021549
predstavovala 563,48 eur a zaplatené preddavkové platby 223,50 eur: dfia 15.10.2014 73,50 eur, dha
15.1.2015 73,50 eur, dha 15.4.2015 73,50 eur. Na preddavkové platby pravny predchodca Zalobcu
zapocital aj sumu 3,- eur (preplatok z uhrady zo dnia 13.3.2015: 282,76 eur minus 279,76 eur).

79. Rozdiel medzi sumou 563,48 eur a sumou 223,50 eur, je 339,98 eur.
80. Sud posudzoval otazku, &i Zalovana uhradila a kedy, celkom alebo s€asti, sumu 339,98 eur.
81. Faktura s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX zo dfia 24.9.2015, bola splatna dra 9.10.2015.

82. Po datume 9.10.2015 Zalovana realizovala nasledovné uhrady: dha 15.10.2015 140,- eur s
variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, dfia 17.10.2016 6,- eur s variabilnym symbolom 6021549810,
dria 15.4.2018 126,50 eur s variabilnym symbolom 6021549041, diia 15.4.2018 18,67 eur s variabilnym
symbolom 602154904 3.

83. Po datume 9.10.2015 (datum splatnosti faktury s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX) pravny
predchodca Zalobcu, ako to uz vyplyva z odévodnenia rozsudku, vystavil: a) faktaru s variabilnym
symbolom XXXXXXXXXX zo diia 12.9.2016, splatna dfia 27.9.2016 za fakturaéné obdobie od 18.9.2015
do 6.9.2016, podfa ktorej (prehlad faktar: Mgr. C. K.) cena za dodavku a distribaciu elektriny
predstavovala 24,- eur, b) fakturu s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX zo dfia 11.9.2017, splatna dia
25.9.2017, za fakturaéné obdobie od 7.9.2016 do 5.9.2017, podla ktorej cena za dodavku a distribuciu
elektriny predstavovala 24,67 eur.



84.V Case, ked zalovana realizovala uhradu 140,- eur (dfa 15.10.2015), nemala zaplatenu preddavkovu
platbu za fakturaéné obdobie, ktoré nasledovalo po datume 17.9.2015.

85. Zalovana Uhradu 140,- eur oznagila variabilnym symbolom XXXXXXXXXX, ktoré &islo je variabilnym
symbolom preddavkovej platby (podanie Zalobcu zo dfia 25.9.2019).

86. Variabilny symbol 6021549810 okrem uhrady 140,- eur zo dfa 15.10.2015, je uvedeny aj u Uhrady
73,50 eur zo dnia 15.10.2014 a u uhrady 6,- eur zo diha 17.10.2016, t. j. u preddavkovych platieb z
réznych fakturanych obdobi.

87. Zalovana v priebehu konania tvrdila, Ze uhrada zo diia 15.10.2015 vo vyske 140,- eur, je Ghradou
nedoplatku z faktary s variabilnym symbolom XXXXXXXXXX.

88. Zalovana uhradu 140,- eur zo dfia 15.10.2015 neidentifikovala variabilnym symbolom 6021549041.

89. KedZe uhrada 140,- eur zo diia 15.10.2015 je identifikovana variabilnym symbolom preddavkovej
platby a vo fakturaénom obdobi, ktoré nasledovalo po fakturanom obdobi, na ktoré bola vystavena
faktura s variabilnym symbolom 6021549041, nebola Zalovanou uhradena Ziadna preddavkova platba,
pravny predchodca Zalobcu tuto Uhradu sparoval s fakturaénym obdobim od 18.9.2015 do 6.9.2016, ako
preddavok na zalohovych platbach.

90. Ku driu 15.10.2015, s poukazom na skuto¢nosti uvedené v bode 89., dlh na predmetnej fakture s
variabilnym symbolom 6021549041, nadalej predstavoval 339,98 eur (bod 79.).

91. Fakturacné obdobie, ktoré nasledovalo po fakturaénom obdobi od 18.9.2014 do 17.9.2015, sa
skon¢ilo dria 6.9.2016 (trvalo od 18.9.2015 do 6.9.2016).

92. Ako to uz bolo uvedené, dfia 12.9.2016 pravny predchodca Zalobcu vyhotovil faktdru s variabilnym
symbolom 6021549042, podla ktorej cena za dodavku a distribuciu elektriny predstavovala 24,- eur.

93. Z titulu preddavkovych platieb v obdobi od 18.9.2015 do 6.9.2016, Zalovana zaplatila 140,- eur (dfa
15.10.2015).

94. Pravny predchodca Zalobcu ku driu 6.9.2016, evidoval na cene za dodavku a distriblciu elektriny za
obdobie od 18.9.2015 do 6.9.2016, preplatok 116,- eur (140,- eur minus 24,- eur).

95. Pravny predchodca Zalobcu ku driu 6.9.2016, evidoval nad'alej nedoplatok za dodavku a distribuciu
elektriny za obdobie od 18.9.2014 do 17.9.2015, vo vy8ke 339,98 eur (bod 79.).

96. Z prehladu faktar: Mgr. C. K. (&. . 181) vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu ku driu 6.9.2016,
uspokoijil kompenzaciou (Zalovana zapogitaci prejav nespochybriovala) svoju pohladavku: nedoplatok
z faktary €. 6021549041, a to vo vyske 113,- eur, v dosledku ¢oho sa nedoplatok zniZil na sumu 226,98
eur (339,98 eur minus 113,- eur).

97. UZ bolo uvedené, Ze pravny predchodca zalobcu ku driu 6.9.2016, evidoval preplatok 116,- eur (bod
94.). Castou z tohto preplatku, a to vo vyske 3,- eur (116,- eur minus 113,- eur) si kompenzéaciou uspokojil
svoju pohfadavku z poplatku s variabilnym symbolom 5590042784, ktory bol splatny dria 11.8.2015
(prehfad faktur: K.. C. K.

98. Na pojednavani diia 13.9.2019 (str. 10 zapisnice) Zalovana potvrdila, Ze nedoplatok z titulu
vyhotovenej faktary s variabilnym symbolom 6021549041, sa ku dfiu 6.9.2016 znizil o sumu 113,- eur.

99. Dha 17.10.2016, Zalovana realizovala pod variabilnym symbolom 6021549810 uhradu 6,- eur.
100. Datum 17.10.2016 je z fakturaéného obdobia od 7.9.2016 do 11.9.2017.

101. Ako to uz bolo uvedené, Cislo 6021549810 je variabilnym symbolom preddavkovej platby.



102. V Case, ked Zalovana realizovala drfia 17.10.2016 uhradu 6,- eur, nemala zaplatenu preddavkovu
platbu za obdobie, ktoré nasledovalo po datume 6.9.2016 (t. j. vo fakturaénom obdobi od 7.9.2016 do
11.9.2017).

103. KedZe uhrada 6,- eur zo dfia 17.10.2016, je identifikovana variabilnym symbolom preddavkovej
platby vo fakturaénom obdobi, ktoré nasledovalo po datume 6.9.2016 (po skonCeni predchadzajuceho
fakturaCného obdobia nebola Zalovanou uhradena (v obdobi od 7.9.2016 do 11.9.2017)) Ziadna
preddavkova platba, pravny predchodca Zalobcu tato Uhradu priradil ku fakturaénému obdobiu od
7.9.2016 do 5.9.2017.

104. Dha 15.4.2018 (€. I. 54) Zalovana uhradila: a) 18,67 eur a b) 126,50 eur. Ako referencia platitela
je uvedeny VS: 1500486030 a v doplfujucich udajoch je u sumy 126,50 eur uvedeny variabilny symbol
6021549041 a u sumy 18,67 eur variabilny symbol 6021549043.

105. S poukazom na identifikaciu platieb variabilnym symbolom (Cislom faktury), pravny predchodca
sparoval Uhrady tak, Ze suma 126,50 je uhradou nedoplatku, vyuctovaného fakturou s variabilnym
symbolom 6021549041 a suma 18,67 eur je uhradou nedoplatku, vyuétovaného fakturou s variabilnym
symbolom 602154904 3.

106. Po realizacii uhrady 126,50 eur, dlh z titulu nedoplatku vyuctovaného fakturou s variabilnym
symbolom 6021549041 predstavoval 100,48 eur (226,98 eur minus 126,50 eur).

107. Z listinnych dokazov predloZzenych Zalovanou nie je mozné dospiet k zaveru, Ze uhradila sumu
100,48 eur. Zalovana vysku 100,48 eur nenamietala (Ze by cena za dodavku a distriblciu elektriny
nezodpovedala cenam uvedenym v Cenniku dodavky elektriny pre domacnosti), tvrdila viak, Ze tato
suma bola uhradena, ¢o ale nepreukazala.

108. K odpojeniu odberného miesta 6021549 od dodavky elektriny, doslo dfia 3.2.2016. Po tomto datume
pravny predchodca Zalobcu uz do odberného miesta nedodaval elektrinu. Zalovanej véak vyuétovaval
mesacné platby za odberné miesto. Preto Uhrady, ktoré sa vztahuju na obdobie: a/ od 3.2.2016 (datum
odpojenia odberného miesta) do 6.9.2016 (koniec fakturaéného obdobia, ktoré sa zagalo dria 18.9.2015),
b/ od 7.9.2016 do 5.9.2017, nie je mozné povazovat za Uhrady nedoplatku vyuctovaného fakturou s
variabilnym symbolom 6021549041.

109. Na zaklade vyzvy sudu (postup podla § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku) Zalobca
dia 25.9.2019 poskytol vysvetfujucu informaciu, podfa ktorej stav uctu po splatnosti, uvedeny na
predloZzenych fakturach, sluzi ako informacia pre odberatefa (Zalovand) o nezaplatenych, t. j. otvorenych
polozkach k poslednému dru fakturaéného obdobia.

110. Vo fakture s variabilnym symbolom 6021549043 je udaj: stav uc¢tu po splatnosti / otvorené polozky:
126,50 eur. Ide o informaciu pre Zalovanu o nezaplatenych, t. j. otvorenych poloZzkach k poslednému
driu fakturaného obdobia, nie o duplicitné vyuctovanie nedoplatku. Sumu 126,50 eur Zalovana uhradila
az dna 15.4.2018.

111. Vo fakture s variabilnym symbolom 6021549043 v Casti udaj: stav uctu po splatnosti / otvorené
poloZky, nie je uvedend suma 100,48 eur. Tato suma, nie je uvedena ani v e-mail komunikécii zo dna
2.6.2017, zo diia 25.7.2017 a ani v prehlade dlhov (na prisluSnom portali). Na zaklade tychto chybnych
udajov, ale nie je mozné dospiet’ k zaveru, Ze doslo k splneniu dihu. Ako to uz bolo uvedené, spinenie
dlhu znamena skutoCne splnenie zavazku a spbésobom zaniku zavazku nahradzujucim splnenie, je i
zapoditanie. Ani jednym z tychto dvoch spdsobov k zaniku zavazku vo vySke 100,48 eur, nedoslo.

112. Narok o zaplatenie sumy 100,48 eur, bol opodstatneny.

113. Zalobca predmetom konania urobil aj narok o zaplatenie Urokov z omeskania 8,05% roéne z diZznej
sumy 100,48 eur od 10.10.2015 do zaplatenia.

114. Podla § 517 ods. 1 Obdianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo



od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

115. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

116. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych
bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

117. OmeSkanie diZznika spdsobuje pravne nasledky, uvedené v ustanoveni § 517 Obcianskeho
zakonnika.

118. Ako to uz bolo uvedené, Zalobca nepredlozil zmluvu o dodavke a distribucii elektriny na odberné
miesto: 6021549, uzavretl medzi jeho pravnym predchodcom a Zalovanou, avdak medzi stranami sporu
nebolo sporné, ze zmluva bola pisomnou formou uzavreta. Z prehfadu faktar: Mgr. C. K. vyplyva, Ze
prva faktira (XXXXXXXXXX) bola vyhotovend za fakturatné obdobie od 12.9.2013 do 17.9.2014. Na
zaklade toho je mozné vyvodit, Ze zmluva bola uzavreta pred datumom 12.9.2013 (nie pred 1.2.2013
- § 10c vyhl. €. 87/1995 Z.z.), preto vyska urokov z omeskania je o 5 (nie o 8) percentualnych bodov
vy$8ia, ako zakladna Urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky. Zalovana s uhradou dihu 100,48
eur je v omeskani od 10.10.2015 (odo dnia, ktory nasleduje po dni splatnosti faktiry 6021549041). Ku
driu 10.10.2015 urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky predstavovala 0,05% a vySka urokov z
omeskania je 5,05% ro¢ne. Pokial si zalobca uplatrioval uroky vo vySke 8,05% rocne, sud v prevysujucej
Casti zalobu zamietol.

119. V priebehu konania sud poskytol Zalobcovi poucenie podla § 153 Civilného sporového poriadku.

120. Ugelom sudcovskej koncentracie konania je zabranit tomu, aby strany zdrziavali spor neskoro
vykonanymi procesnymi ukonmi.

121. Sudcovska koncentracia, je teda len na urditu podporu a zrychlenie, zefektivnenie konania, nie je
dogmaticka.

122. Ak strana sporu neuplatnila prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany v€as, ma
sud moznost bud konanie ospravedinit a na jej procesny ukon prihliadnut, alebo na omeSkany procesny
ukon, neprihliadnut.

123. Pojednavanie, ktoré sa konalo dfia 11.12.2018 bolo odrocené. Na uvedenom termine pojednavania
(pred jeho otvorenim) zalovana prostrednictvom Obcianskeho zdruzenia OPOS predlozila vypis z
uctu. Zastupca Zalobcu (kedZe uvedeny listinny dékaz, nebol predloZzeny s dostatonym Casovym
predstihom), Ziadal o odroCenie pojednavania za u€elom vyjadrenia sa k predlozenému listinnému
dbkazu. Na pojednavani dna 13.9.2019 Zalovana prostrednictvom Obcianskeho zdruzenia OPOS
predloZila vyjadrenie (bez uvedenia datumu vyhotovenia), v suvislosti s ktorym sud nasledne Ziadal
postupom podla § 150 ods. 2 Civilného sporového poriadku Zalobcu o dalSie skutkové tvrdenia na
zistenie podstatnych a rozhodujucich skuto&nosti, a postupom podfa § 295 Civilného sporového poriadku
o predlozenie listinnych dékazov, a pojednavanie odro€il. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti, sud
omeskané procesné ukony Zalobcu ospravedinil. Ako to uz sud uviedol, vo veci vykonal aj také dokazy,
ktoré Zalovana ako spotrebitel nenavrhla. Tieto dékazy boli nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci a
mohli byt na jej prospech (vid uznesenie zo dia 1.12.2018, zo dfia 13.9.2019). Ich vykonanim sa v3ak
nepreukazalo, Ze by dih 100,48 eur zanikol skutoénym splnenim alebo kompenzaciou.

124. Sud zaverom povaZuje za potrebné uviest, Ze pravo na sudny proces nevyzaduje, aby sud reagoval
na kazdy argument predneseny v civiinom sporovom konani. Stacdi, aby reagoval na ten argument
(argumenty), ktory je z hladiska vysledku sudneho rozhodnutia povazovany za rozhodujuci.



125. Z dévodu uplnosti sud poukazuje na to, Ze pravny predchodca Zalobcu spolu so Zalobou predlozil
Obchodné podmienky dodavok elektriny pre odberatefov elektriny v domacnosti, platné od 1.1.2009.
S poukazom na bod 118., v8ak zmluva o dodavke a distribucii elektriny na odberné miesto 6021549
musela byt uzavreta az po uvedenom datume.

126. Zalovana v priebehu konania nespecifikovala svoju finanénu situaciu tak, Ze tato by bola dévodom,
aby jej sud na zaplatenie diZznej sumy s prislusenstvom povolil splatky. Podla § 232 ods. 3 veta prva
Civilného sporového poriadku, lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

127. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len giasto&ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

128. Uspech vo veci sa zistuje porovnanim Zalobnej Ziadosti (petitu) a vyroku rozhodnutia, ktorym sa
vo veci rozhodlo.

129. Zalobca bol v konani o zaplatenie 100,48 eur Uspe$ny, preto mu sud priznal proti Zalovanej pravo
na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

130. Po pravoplatnosti rozhodnutia, osobitné uznesenie o vy3ke nahrady trov konania vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie dalej mozno oddvodnit podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

Ak Zalovana nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, méze Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



