Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 3T/101/2019
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Silvie Lesnakovej a
prisediacich Mgr. Zlatice Jankovskej a Jana Drahovského na hlavhom pojednavani diia 13. januara 2020
v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu diia 13. 1.
2020 v konani pod ¢&. 2 Pv 13/18/5505 na Okresnej prokurature Liptovsky Mikulas medzi obzalovanym
M. I. a prokuratorom Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas

a potvrdzuje:

Obzalova nvy
M. L. L. Q. V. T. S, nar. X. XX. XXXX v L. M., trvale bytom M. XX, U. L. M., t. €. vo vykone trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Ruzomberok,

uznava sa za vinn¢ého, Ze

1./ B. P. po vzajomnej dohode spolu s M. I. dia 20. 9. 2013 asi o 00.15 hod. na uCelovej komunikacii
veducej cez Vysné Malatiny okres Liptovsky Mikulas oproti Magura Village odzadu pristupili ku B. C.,
nar. XX. X. XXXX, ktory vykonaval prave obchddzku Magura Village, a Hotela Sojka, kde pracoval ako
straznik v spol. Sojka s. r. 0. so sidlom v Malatinach, B. P. aj M. I. boli oble€eni v tmavom obleceni a na
hlavach mali ¢ierne kukly, B. P. ho udrel drevenou palicou, kde po tychto uderoch B. C. spadol na zem,
po tomto ho obidvaja odtiahli vedla cesty, kde ho zlozili na zem, prikazali mu, aby bol ticho, lebo B. C.
volal o pomoc, M. |. mu lepiacou paskou obviazal Usta a sputal mu ruky prekrizené za chrbtom, potom
ho odtiahli na druhu stranu cesty za kriky, kde ho opat nasilim zvalili na zem, tu mu zviazali lepiacou
paskou aj nohy a kazali mu nech je ticho, ze sa mu ni¢ nestane, pricom B. P. mal v rukach drevenu
palicu, po ¢om B. P. spolu s M. I. odiSli po hlavnej ceste smerom k Hotelu Sojka, po asi 5 minutach
sa B. P. vratil k zviazanému vratnikovi a pytal si od neho klti¢e od recepcie Hotela Sojka, na ¢o mu
on povedal, ze klu€e nema, ze ma len Cip, po tomto ho P. prehladal, kde vo vrecku bundy mu nasiel
len jeho mobilny telefén, ktory mu zobral, zahodil ho a z miesta odiSiel, a v ¢ase o 00.23 hod. B. P.
spolu s M. I. prisli ku budove recepcie Hotela Sojka, kde B. P. prinesenym Zeleznym pajserom vypacili
vchodové dvere v oblasti zamku, ktoré poSkodili, obidvaja vosli do vnutra recepcie, kde spoza pultu
zo skrine odcudzili 2 ks Zzelezné mini trezory o rozmere 35x25x20 cm, v ktorych sa nachadzala trzba
z pokladne a augustova trzba z Magura Village, taktiez sa vlamali aj do druhej skrine, kde poskodili
kovanie a visiaci zdmok, a nasledne si trezory odniesli, a z recepcie odisli o0 00.30 hod. ku blizkemu
potoku, kde spolo€ne odcudzené trezory otvorili a v tychto sa nachadzalo 8.300,- Eur a dva obgianske
preukazy, po tomto si tieto peniaze spolo¢ne rozdelili na polovicu, trezory a ob&ianske preukazy zahodili
do potoka a z miesta utiekli, kazdy do miesta svojho trvalého bydliska, priCom tymto konanim spdsobili
spoloénosti SOJKA s. r. 0., so sidlom Malatiny &. 104, okres Liptovsky Mikulas, ICO: 360 393 14, $kodu



odcudzenim finanénej hotovosti vo vysSke najmenej 8.300,- Eur, dvoch trezorov vo vySke 300,- Eur a
Skodu poskodenim vo vyske najmenej 120,- Eur, pricom pri prepade B. C., nedoslo k jeho zraneniu, ani
mu ziadna ina Skoda nevznikla,

2./ B. P. spolu s M. I., po vzdjomnej dohode Ze olupia Z. U. Z. M., diha 23. 12. 2014 v skorych rannych
hodinach pridli ku rodinnému domu €. 11 v U. Malatiny, ktorého vlastni¢ka je Z. U., nar. XX. X. XXXX,
obaja sa maskovali tmavym obleenim a na hlavach mali Cierne kukly, M. I. ostal strazit pred domom,
¢i nepdjdu policajti a B. P. priSiel ku vchodovym dveram domu, tu rozbil okno na vchodovych dverach,
otvoril si dvere, voSiel do kuchyne na prizemi, kde spala Z. U., zobudil ju so slovami ,,davaj peniaze, kde
mas peniaze®, pritom jej svietil baterkou do o€i, po tom, ako sa posadila, za¢al ju drevenou latou bit po
hornej €asti tela, hlavne po rukach, stale od nej pytal peniaze, nasledne sa postavila a chcela sa branit
a preto ju viackrat opatovne bil latou po rukach a hornej €asti tela, ked Z. U. spadla na postel, chytil ju
za nohy a zhodil z postele na zem, kde jej zviazal ruky a nohy lepiacou paskou, stale od nej poZzadoval
peniaze, nasledne prehladaval cely dom a hladal peniaze, v dome nasiel najmenej 350,- Eur v réznych
bankovkéach, 1 ks tenkej zlatej retiazky na krk, 1 ks hrubej zlatej retiazky na krk so srdcovymi ockami, 1 ks
Zlatej retiazky na krk s priveskom znamenia baran, 1 ks zlatého hrubSieho prstefa s Eervenym ockom, 1
ks zlatého tensieho prsteria s Eervenym ockom, ktoré mala Z. U. uloZené v Sperkovnici na sekretariate v
obyvacke, nasledne prisiel B. P. za poSkodenou Z. U. do kuchyne, kde bola menovana stéle zviazana,
tu jej kazal si dat’ dole nausnice, ktoré boli zo zlata s ¢ervenym o¢kom a z miesta utiekol, kde po tomto
skutku priSiel ku I., ktory strazil pred domom, tu mu P. dal 100,- Eur a dva zlaté prstene s ¢ervenym
oCkom, ktoré z domu ukradol, po €om sa kazdy z nich vybral do miesta trvalého bydliska, po chvilisa Z.
U. podarilo pomocou noZa prerezat puta a utiect zo svojho domu a privolat pomoc, &im Z. U. spdsobili
poranenie sleziny Il. az lll. stupfia, trieStiva zlomeninu pravej laktovej kosti, zZlomeninu VIII. az X. rebra
vlavo, pomliaZzdenie pravej hornej koncatiny s krvnymi vyronmi, pomliazdenie favého ramena, predlaktia
a ruky s krvnym vyronom a pomliazdenie dolnej pery s krvnym vyronom, ¢o ju obmedzovalo v obvyklom
spbsobe Zivota po dobu najmenej 8 tyzdnov, a odcudzenim finanénej hotovosti jej spdsobili Skodu vo
vySke 350,- Eur, zlatych predmetov vo vyske 437,94 eura a poSkodenim zariadenia vo vySke 89,- Eur,

3./ po predchadzajucej spolo¢nej dohode, pridli B. P. a M. |. diia 6. 12. 2014 asi 0 05.00 hod. osobnym
motorovym vozidlom zn. Peugeot 405 GLD, ev. €. LM 755 CH, ktoré pouzival B. P., k rodinnému domu €.
XXX v obci L. okres P., kde si dali rukavice a na hlavy si nasadili kukly podoméacky vyrobené s otvormi na
oCiach, ktoré zabezpecil B. P. a preskodili oploteny pozemok rodinného domu, prisli k plastovému oknu
veducemu do kuchyne, ktoré B. P. vypacil prinesenym pajsrom a vosli do kuchyne, pohybovali sa po
dome, kde v jednej izbe nasli spiacu V. S., nar. XX. X. XXXX, ktoru pri svetle baterky zobudili a prinutili,
aby vstala z postele a pozadovali od nej peniaze, V. S. sa pokusila kriéat a zagala sa branit a vtedy jej
niektory z nich strhol z usi zlaté nausnice, nasledne ju B. P. stril do stoli¢ky, pricom spadla na zem, M.
I. ju na zemi pritlacil, drzal ju nohou k zemi a pridfzal jej Usta, aby nekri€ala a straZzil ju, medzitym B. P.
chodil po dome a hfadal peniaze, v perindku, v pefiazenke, v izbe, v kredenci v kuchyni nasiel finanénu
hotovost spolu vo vySke 1.200,- Eur, po chvili sa vratil k M. |., ktorému povedal ,mam*“ a obaja odisli cez
vchodové dvere, v ktorych bol kIGg, V. S.T. po tom, ako obidvaja z domu odisli, v strachu vybehla z domu
von ukryt sa k susedom, uvedenym konanim B. P. a M. |. spdsobili V. S. krvny vyron lavého ramena,
zlomeninu bazy stredného ¢lanku IV. prsta vpravo, pomliazdenie v oblasti favého bedra a pomliazdenie
driekovej oblasti vpravo, ¢o ju obmedzovalo v obvyklom spdsobe Zivota po dobu najmenej 5 tyzdriov,
Skodu odcudzenim finanénej hotovosti vo vyske 900,- Eur a zlatych nausnic vo vySke 199,73 eura a jej
synovi B. S., spdsobili $kodu odcudzenim finanénej hotovosti vo vyske 300,- Eur,

4./ po predchadzajucej spolo¢nej dohode, B. P. a M. I. prisli dia 3. 10. 2012 asi 0 23.30 hod. osobnym
motorovym vozidlom zn. Peugeot 405 GLD, ev. &. LM 755 CH, ktoré pouzival B. P., k obci Turik, kde
vozidlo zaparkovali na hlavnej ceste a pokracovali dalej pesi, pri¢om mali so sebou baterky, boli oblegeni
v tmavom oble€eni, dali si na ruky pracovné rukavice a na hlavy si nasadili kukly podomacky vyrobené
s otvormi na oCiach a Ustach, ktoré zabezpecil B. P. a preskocili oploteny pozemok rodinného domu v
obci E. C.. XX, v ktorom v tom &ase byvala V. V., nar. XX. XX. XXXX, kde M. |. zostal pred rodinnym
domom, kde daval pozor, B. P. sa nezistenym spdsobom cez okno Spajze o rozmerov 40x40 cm dostal
dnu do domu, a vdome otvoril okno na obyvacej izbe, aby po&ul, keby ho M. I. varoval, nasledne B. P.
z priestorov domu odcudzil mobilny telefén zn. Nokia 3110, IMEI 353183033994564 a ffaSu medoviny,
zo schodista odcudzil jelenie parozZie s lebkou, z pefiazenky, ktora bola v kabelke v chodbe na veSiaku
odcudzil 20,- Eur, priom veci vyniesol cez dvojkridlové okno v obyvacke von z domu, €im spésobili
V. V., $kodu odcudzenim vo vyske 120,- Eur, nasledne B. P. znova vosiel do domu v obci E. C.. XX,



vy$iel na poschodie rodinného domu do spalne, kde v tom &ase spala V. V.A., nar. XX. XX. XXXX, ktor(
chytil za pyZzamo, na €o sa zobudila, svietil jej baterkou do o¢i a sustavne jej opakoval ,,daj peniaze, daj
peniaze, lebo ta zabijem®, chytil ju rukou za pyZamo v oblasti hrudnika, postavil ju na nohy a stale po ne;j
kri¢al ,daj peniaze, lebo ta zabijem®, V. V. mu povedala, Ze ,zabi ma, ja peniaze nemam®*, na €o ju strcil
rukami do radiatora, az spadla na zem, postavila sa, ale znova ju stréil a stale po nej krial a pytal od ne;j
peniaze, potom mu V. V. povedala, Ze dole ma pefazenku, kde je kreditna karta, nasledne zisli spolu
do kuchyne, kde z penazenky V. V. vybrala kreditnu kartu k Ucétu €. A. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
vedeného vo Z.U., a. s., na jej zosnulého manzela V. V., B. P. na fiu kri¢al, nech da aj PIN kod, na &o V.
V. vybrala papierik z pefiazenky s napisanym PIN kédom, ktory jej z ruky vytrhol a vySiel na chodbu, kde
strhol vnutornu zaluziu pred dverami, odomkol si dvere a vybral k'€, ktorym poSkodenu zamkol zvonka
a spolu aj s M. |., ktory po cely ¢as stal pred domom a daval pozor, utekali smerom k odparkovanému
vozidlu, sadli do auta, kde sa dohodli, Ze idu do bankomatu vybrat peniaze, vozidlom isli smerom do
RuZzomberka, kde sa po ceste zastavili a do Vahu zahodili kukly aj rukavice, nasledne prisli dfia 4. 10.
2012 do Ruzomberku, kde v €ase od 00.16 hod. do 00.20 hod. z bankomatu A. A., a. s., €. 003411 v
RuZomberku, Podhora 51, obchodné centrum Adria, vykonali tri neopravnené vybery spolu vo vySke
460,- Eur a pokusili sa dvakrat o neopravneny vyber v celkovej sume 2.870,- Eur, pri€om bankomat kartu
0 00.42 hod. zadrzal a nasledne obaja odisli autom domov, &im V. V. spésobili pomliazdenie hrudnika
vpravo s naslednym rozvojom hematémov na oboch prsnikoch, ¢o ju obmedzovalo v obvyklom spdsobe
Zivota po dobu najmenej 10 dni a odcudzenim finanénych prostriedkov z Uctu jej spdsobili Skodu vo
vySke 460,- Eur,

5./ po predchadzajucej spolo€nej dohode, B. P. a M. I. prisli okolo polnoci zo dha 28. 4. 2015 na den
29. 4. 2015 osobnym motorovym vozidlom zn. Peugeot 405 GLD, ev. €. LM 755CH, ktoré pouzival B. P.,
do obce Liptovsky Michal, kde vozidlo odparkovali, nasledne presli pesi k rodinnému domu v obci L. E.
C.. XX, okres P., ktorého vlastnikmi st L.E. V., nar. XX. X. XXXX a U. V., nar. XX. X. XXXX, priom boli
obleceni v tmavom obleceni, dali si na ruky pracovné rukavice a na hlavy si nasadili kukly podomacky
vyrobené s otvormi na o€iach, ktoré zabezpecil B. P. a preskodili oploteny pozemok rodinného domu,
prisli ku garazi, ktoru otvoril M. 1. tak, Ze potiahol dvere a tie sa otvorili, odkial vzali drét, drevené palice a
Zeleznu sekerku, potom nezistenym spdsobom vosli aj do drevarne, ktoru prezreli, ale ni¢ odtial nevzali,
nasledne prisli ku prvym vchodovym dveram, ktoré B. P. rozbil nezistenym predmetom, otvorili si dvere
z vnutra kfu€¢om, ktory bol v zamke a rovnakym spésobom rozbili a otvorili si aj druhé vchodové dvere a
vosli do rodinného domu, so zasvietenymi baterkami vysli na poschodie domu do spaine, kde v tom ¢ase
spali manzelia L. V. a U. V., ktori im povedali, o tam robia, Zze maju ist prec, L. V. priSiel k jednému z
nich, ktorému chcel stiahnut z hlavy kuklu, ale ten ho str¢il az spadol na zem, nasledne oboch manzelov
zviazali prinesenym tenkym kovovym drotom a kravatami, ¢o nasli v spalni v skrini, pri¢om L. V. zviazali
len ruky a U. V. zviazali ruky aj nohy a obom povedali, Ze ,dajte peniaze a ni€ sa vdm nestane®, obidvaja
prehfadavali dom na poschodi aj na prizemi, pri€om v spalni zo skrine a v kuchyni z pefiazenky odcudzili
finanénu hotovost vo vyske 5. 200,- Eur, zlaty naramok, 2 ks zlatych obru€ok, zlaty prstef, par zlatych
nausnic a zlaty privesok, vietko, v hodnote 739,70 eura a odi8lizdomu prec¢ a L. V. a U. V. nechali
zviazanych v dome, ¢im im spdsobili Skodu odcudzenim vo vySke 5.939,70 eura, Skodu rozbitim skla na
vchodovych dverach vo vyske 9,37 eura, L.E. V. spdsobili podkozny krvny vyron v oblasti pravého lakta,
¢o ho obmedzovalo v obvyklom spdsobe Zivota po dobu najmenej 5 dni a U. V. spdsobili pomliazdenie
lavého ramena s podkoznym krvnym vyronom Sirky 18 cm, pomliazdenie pravého pleca s podkoznym
krvnym vyronom s priemerom 8 cm, hematdm na lavom prsniku velkosti 8x3 cm a odreninu chrbta prave;j
ruky, ¢o ju obmedzovalo v obvyklom spdsobe Zivota po dobu najmenej 10 dni,

6./ po predchadzajucej spolo€nej dohode B. P. a M. |, prisli dha 18. 4. 2015 asi 0 22.00 hod. osobnym
motorovym vozidlom zn. Peugeot 405 GLD, ev. . LM 755 CH, ktoré pouzival Jaroslav Richter, k
rodinnému domu v P. - K. O., Z. M. C.. XXXX/XXA, kde si dali rukavice a na hlavy si nasadili podomacky
vyrobené kukly s otvormi na ocCiach, ktoré zabezpecil B. P. a preskodili oploteny pozemok rodinného
domu, prisli k pootvorenému plastovému oknu na vetranie pod schodiskom, ktoré M. I. nezistenym
spbsobom otvoril a obaja vosli do chodby domu, nasledne v dome vypli elektrické istie a vosli do
miestnosti, kde bol B. M., nar. XX. XX. XXXX, ktorého B. P. udrel prinesenou drevenou palicou tak, ze
poskodeny spadol na zem a obaja kri€ali po fiom, nech da peniaze, Zze sa mu ni¢ nestane, nasledne
poskodenému M. I. zviazal nohy prinesenymi PVC stahovacimi jednorazovymi paskami a B. P. zacal
prehladavat miestnost, ako to B. M. videl, povedal im, Ze v pefiazenke vo vrecku ma 20,- Eur, ktoré zobral
B. P., nakolko pokra&ovali v prehfadavani domu, povedal im, Ze ma este 500,- Eur odloZené na uhlie,
ktoré vzal M. |, B. M. ich Ziadal, aby z domu odisli, napriek tomu pokra€ovali v prehfadavani domu, pricom
zo stola mu zobrali 1 ks hodiniek nezistenej znacky, 1 ks sklapaci n6z, rézne presne neurcené potraviny,



1 ks mobilny telefén zn. Nokia (s uzivatelskym €islom XXXXXXXXXX), z police dalSie 2 ks mobilnych
telefénov zn. Nokia (bez SIM kariet), vSetko nezistenych vyrobnych Cisiel, z vedlajSej miestnosti B. P.
zobral maskacovy ruksak, do ktorého vlozil mikrovinku nezistenej znacky a vyrobného Cisla a nasledne
z domu odisli, pri¢om B. M. nechali zviazaného na zemi a uzamknutého v miestnosti, ¢im B. M. spdsobili
zlomeninu favej strednej Casti ramennej kosti s posunom, ktora by ho obmedzovala v obvyklom spbsobe
Zivota po dobu najmenej 4 mesiacov, Skodu odcudzenim finanénej hotovosti vo vyske 520,- Eur, a
odcudzenim 1 ks hodiniek neuréenej znacky, 1 ks sklapacieho nozika, presne neuréeného mnozstva
potravin, 3 ks mobilnych telefébnov zn. Nokia, 1 ks maskacového ruksaku, 1 ks mikrovinky Skodu vo
vySke 104,34 eura,

teda

v bodoch 1./ az 6./

spolo&nym konanim proti inému pouzil nasilie v iumysle zmocnit' sa cudzej veci a &inom spdsobil vacsiu
8kodu, €in spachal zavaznejSim spbésobom konania (so zbrafiou, viamanim, na viacerych osobéach) a
na chranenej osobe (osoba vySsieho veku) a ¢inom spésobil tazku ujmu na zdravi,

v bodoch 2./, 3./, 5./, 6./

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 4./

spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal zavaznejSim spésobom konania
(vldamanim),

spolo&nym konanim si neopravnene obstaral platobny prostriedok a pouZzil ho ako pravy,

¢Cim spachal

obzvlast zavazny zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. c/, pism. d/, ods. 3 pism. a/
Trestného zakona,

precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona,

precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefazi alebo inej
platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 188 ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, pism. n/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2,
ods. 3, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Trestného zdkona na s U hrnny trest odihatia slobody vo vymere
11 (jedenast) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/, ods. 5 Trestného zakona sud z ara d uje obzalovaného na vykon trestu
odnatia slobody do ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 Trestného zakona mu sid u k| a d & trest prepadnutia veci - 1 ks tvarovej masky
- kukly tmavej farby z pletenej tkaniny.

Podla § 76 ods. 1 Trestného zakona mu sud u k|l a d a ochranny dohfad na dobu 18 (osemnast)
mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud r u § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 3T/70/2019 zo dha 19. 8. 2019, ktorym bol obZalovany odsudeny podla § 188 ods. 3
Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 10 rokov a 6 mesiacov so zaradenim
na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom stréZenia a trest
prepadnutia veci - 1 ks tvarovej masky - kukly tmavej farby z pletenej tkaniny, a ochranny dohlad na
dobu 18 mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Zaroven sudru $i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/40/2018 zo dhia 6.
6. 2018, ktorym bol odsudeny podla § 188 ods. 2 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere
5 rokov a 4 mesiace so zaradenim na vykon trestu odnfatia slobody do Ustavu na vykon trestu so
strednym stuprfiom straZenia a trest prepadnutia veci - 1 ks tvarovej masky - kukly tmavej farby z pletenej
tkaniny, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Zaroven sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Zilina sp. zn. 29Tk/2/2019 zo dfia 9. 1.
2020, ktorym sa u obzalovaného podfla § 44 Trestného zakona upustilo od uloZenia suhrnného trestu,
pretoZe sa ma za to, Ze trest ulozeny rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 3T/70/2019
zo dfa 19. 8. 2019, ktorym bol odsudeny podfa § 188 ods. 3 Trestného zédkona na suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 10 rokov a 6 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia a trest prepadnutia veci - 1 ks tvarovej masky - kukly
tmavej farby z pletenej tkaniny a ochranny dohfad na dobu 18 mesiacov, je na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatefla dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada opialovanému povinnost’ nahradit
poskodenému VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2,
Bratislava, Skodu vo vyske 1.894,71 eura,

poskodenému Allianz - Slovenskéa poistoviia, a. s., ICO: 00 151 700, so sidlom Dostojevského rad 4,
Bratislava, Skodu vo vyske 369,94 eura,

poskodenému SOJKA s. r. 0., ICO: 36 039 314, so sidlom Malatiny &. 104, okres Liptovsky Mikulas,
Skodu vo vySke 8.620,- Eur,

poskodenej Z. U., nar. XX. X. XXXX Z. M., okres L. M., trvale bytom M. XX, okres L. M., Skodu vo vySke
2.000,- Eur,

poskodenej V. 8., nar. XX. X. XXXX Z. P, trvale bytom L. XXX, okres P., $kodu vo vySke 1.050,- Eur,
poskodenému B. S., nar. XX. X. XXXX Z. P., trvale bytom L. XXX, okres P., $kodu vo vySke 300,- Eur,
poskodenej V. V., nar. XX. XX. XXXX v L. M., trvale bytom K. XXXX/XX, L. M., $kodu vo vyske 560,- Eur,

poskodenej U. V., nar. XX. X. XXXX v L. E., okres P., trvale bytom L. E. C.. XX, okres P.U., $kodu vo
vySke 5.200,- Eur.

Podla § 288 9ds. 2 Trestného poriadku sud poskodenu U. V., nar. XX. X. XXXX Z. L. E., okres P., trvale
bytom L. E. C.. XX, okres P, odkazuje sozvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ podal dna 8. 11. 2019 na Okresny sud Liptovsky
Mikula$ obzalobu na B. P. a M. I. pre pokracovaci obzvlast zavazny zloCin lupeze podla § 188 ods.
1, ods. 2 pism. b/, pism. ¢/, pism. d/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona (§ 138 pism. a/, pism. €/,
pism. j/ Trestného zakona, § 139 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona), pokraCovaci precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, precin porusSovania domovej slobody podla §
194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného



prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Trestného zakona,
spachané v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona. Na hlavnom pojednavani dria 13. 1. 2020
obzalovany M. I. a prokurator vyjadrili suhlas s konanim o dohode o vine a treste, preto sud v zmysle §
255 ods. 3 Trestného poriadku prerusil hlavné pojednavanie na potrebny ¢as za u€elom uzavretia dohody
o vine a treste. Prokurator Okresnej prokuratury Liptovsky Mikula$ predlozil sidu navrh na schvalenie
dohody o vine a treste pod €. 2 Pv 13/18/5505, preto sud v hlavhom pojednavani pokraCoval a tuto
prejednal.

Sud preskumal pisomny navrh dohody o vine a treste a nezistil, aby v predchadzajucom konani doslo
k zavaznému porudeniu procesnych predpisov, najma poruSeniu prava na obhajobu. Taktiez bol sud
nazoru, Zze navrhovana dohoda o vine a treste nie je zrejme neprimerana. Na hlavhom pojednavani
konanom dna 13. 1. 2020 obzalovany M. |. po suhlase s prednesenymi vyhradami sudu na jednotlivé
otazky uvedené v ustanoveni § 333 ods. 3 Trestného poriadku odpovedal nasledovne:

1. Na otazku predsedniCky senatu obZalovanému M. 1., &i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine
a treste, obvineny uviedol: ano.

2. Na otazku predsedniCky senatu obzalovanému M. |., &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednavala
touto skratenou formou, &im sa vzdava prava na verejny sudny proces, obzalovany uviedol: ano.

3. Na otazku predsednicky senatu obZalovanému M. I., & rozumie, o tvori podstatu skutkov, ktoré sa
mu kladu za vinu, obZalovany uviedol: ano.

4. Na otazku predsedniCky senatu obzalovanému M. |., &i bol pou€eny o svojich pravach, najma o prave
na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost na slobodnu volbu obhajcu, a & sa s obhajcom mohol radit o
spbsobe obhajoby, obZalovany uviedol: ano.

5. Na otazku predsednicky senatu obZalovanému M. |., &i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu
o vine a treste, obZalovany uviedol: &no.

6. Na otazku predsedni¢ky senatu obzalovanému M. |., & rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako
obzvlast zavazného zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. c/, pism. d/, ods.
3 pism. a/ Trestného zakona, pre€inu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného
zakona, precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,
pre€inu neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo
inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Trestného zdkona spachané v spolupachatel'stve podfa § 20
Trestného zakona, obZalovany uviedol: ano.

7. Na otazku predsednicky senatu obZalovanému M. I., & bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré
zakon ustanovuje za trestné &iny kladené mu za vinu, obzalovany uviedol: ano.

8. Na otazku predsednicky senatu obZalovanému M. |., & sa obvineny priznal dobrovolne a uznal vinu
za spachané skutky, ktoré sa v ndvrhu dohody o vine a treste kvalifikuju ako obzvlast zavazny zlocin
lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. c/, pism. d/, ods. 3 pism. a/ Trestného zakona,
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, precin poruSovania domove;j
slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, precin neopravneného vyrobenia a
pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1
Trestného zakona spachané v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona, obZalovany uviedol:
ano.

9. Na otéazku predsednicky senatu obZalovanému M. |., &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima
a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, obzalovany uviedol: ano.

10. Na otazku predsedniky senatu obZalovanému M. I., &i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na
dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné
proti tomuto rozsudku podat odvolanie, obzalovany uviedol: ano.



Obzalovany M. |. spinil vSetky podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste, pretoZze k spachaniu
skutkov sa v celom rozsahu priznal a na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku
odpovedal kladne. Sud nemal pochybnosti o priznani obZalovaného, preto schvalil dohodu o vine a
treste a uznal ho vinnym zo spachanych trestnych €inov - z obzvlast zavazného zloCinu lupeze podla
§ 188 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, za ktory z&kon stanovuje trest odfatia slobody vo
vymere desat rokov az patnast rokov, precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2 Trestného z&kona, za ktory zakon stanovuje trest odnatia slobody vo vymere na jeden rok az pat
rokov, pre€inu porudovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona, za ktory zakon
stanovuje trest odnatia slobody vo vymere az na dva roky a precinu neopravneného vyrobenia a
pouZzivania platobného prostriedku, elektronickych pefiazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1
Trestného zakona, za ktory zakon stanovuje trest odnatia slobody vo vymere na jeden rok az pat rokov.
Dohodnuty nepodmieneny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere jedenast rokov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odfiatia so strednym stupfiom straZenia po zohladneni polah¢ujucich okolnosti
a pritaZujucej okolnosti za su€asného zohladnenia zasady, Ze suhrnny trest nesmie byt miernejsi
ako trest uloZeny skorSim rozsudkom, uloZenia ochranného dohfadu na primeranu dobu a zruSenia
vyrokov o treste skorSich rozhodnuti uloZzenych obZalovanému, povazuje sud za zakonné a primerané
povahe a vSetkym okolnostiam spachania skutkov z hfadiska naplnenia U¢elu trestu z pohladu trestne;j
represie, generalnej a individualnej prevencie, ako aj postacujuce na ochranu spolo¢nosti, prevychovu
a doviSenie napravy pachatela. ObZalovany bol zaroven zaviazany nahradit poSkodenym spdsobenu
Skodu v preukazanom rozsahu.

S prihliadnutim na vy3Sie uvedené sud v sulade s ustanovenim § 334 ods. 4 Trestného poriadku dohodu
o vine a treste schvalil a potvrdil ju odsudzujucim rozsudkom, ktory verejne vyhlasil v zneni tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c/
Trestného poriadku. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diiom vyhlasenia.

V Liptovskom Mikula$i, dia 13. januara 2020



