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Uznesenie

Okresny sud Piestany vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F. O., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupena
koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany, dieta rodi¢ov - matky: N. O., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt: K. XXX, a otca: X. O., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: K. XXX, o navrhu otca
na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:
Uznesenie Okresného sudu PieStany, ¢.k. 9P/81/2019-22 z 01.07.2019, v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave, ¢.k. 11CoP/81/2019-72 z 06.11.2019, sa me
ni tak, ze v Casti Upravy styku otec je opravneny stykat sa s mal. Idou:
- kazdy parny tyzderi v ¢ase od piatku od 15:00 hod. do nedele do 18:00 hod. a kazdy

neparny tyzden v €ase od stredy od 15:00 hod. do Stvrtka do 18:00 hod.,

- kazdy parny rok po¢as zimnych prazdnin v ¢ase od 03.01. od 9:00 hod. do 07.01. do 18:00 hod.,

- kazdy parny rok pocas velkono¢nych prazdnin v ¢ase od 08.04. po skonc¢eni vyucovania do 14.04.
do 18:00 hod.,

- kazdy parny rok pocas letnych prazdnin v ¢ase od 15.07. od 19:00 hod. do 31.07. do 19:00 hod. a od
15.08. od 19:00 hod. do 31.08. do 19:00 hod.,

- kazdy parny rok pocas viano¢nych prazdnin v ¢ase od 20.12. po skon€eni vyu€ovania do 24.12. do
16:30 hod. a od 29.12. od 9:00 hod. do 03.01. neparneho roka do 9:00 hod.,

- kazdy neparny rok pocas jarnych prazdnin v ¢ase od 14.02. po skonceni vyuCovania do 23.02. do
18:00 hod.,

- kazdy neparny rok pocas letnych prazdnin v ¢ase od 01.07. od 9:00 hod. do 15.07. do 19:00 hod. a
od 31.07. od 19:00 hod. do 15.08. do 19:00 hod.,

- kazdy neparny rok po€as jesennych prazdnin v ¢ase od 29.10. po skonceni vyu€ovania do 03.11. do
18:00 hod.,

- kazdy neparny rok poc€as viano€nych prazdnin v ¢ase od 24.12. od 16:30 hod. do 29.12. do 9:00 hod.,
vSetko s tym, Zze po€as osobitnej Upravy styku otca s mal. Idou v ¢ase prazdnin a sviatkov sa nebude
uplatfiovat Uprava bezného styku.

Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne pripravit a odovzdat ho otcovi v stanovenom
Case v mieste bydliska mal. dietata aotec je povinny mal. dieta po realizacii styku matke
v stanovenom Case na tom istom mieste vratit.”

odovodnenie:

1. Otec navrhom doru€enym sudu 13.12.2019 navrhol nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade
ktorého bude opravneny stykat sa s mal. F. okrem beZného styku podas zimnych prazdnin od
jarnych prazdnin 15.2.2020- 23.2.2020, letnych prazdnin 1.7.2020-31.7.2020, viano¢nych prazdnin
23.12.2020-27.12.2020 s tym, Ze takto pri snahe spravodlivo rozdelit prazdniny medzi oboch rodic¢ov
vychadza pre matku 48 prazdninovych dni a neho 45 dni. Navrh oddvodnil tym, Ze napriek



obmedzenému Casu (6 dni v mesiaci), ktory travi s dcérou F., maju spolu hiboky a vrucny
vztah, plnia si v8etky povinnosti aj nad ramec, zdravie, 8kola a vychova. Prezivaju emotivne rodinné,
Sportove, umelecké momenty, ktoré F. pozitivne ovplyvriuju. F. u neho ma v8etko, €o ku Stastnému Zivotu
potrebuje, vzdy sa tesi na ich stretnutie a ma plno planov, o zaziju. Mrzi ho, Ze to dcére mdze poskytnut
len sCasti, pre kratkost ich spolo€nych chvil. F. je rada v blizkosti svojej starSej sestry, ktora Zije s nim
v domacnosti, rada navstevuje svoju stard mamu, u ktorej sa vie uvolnit, doma zaspavaju v spolo€nom
objati, lebo sa velmi [Ubia a su tak malo spolu. Chceli by ist’ na vylet, navstevu, no ked spravia povinné
aktivity, nie je uz priestor pre nie€o ¢asovo naroc¢nejsie. V roku 2019 im nebolo umoznené travit spoloény
prazdninovy €as (po€as letnych prazdnin spolu prezililen 12 dni, jesenné prazdniny 2019 preZzila bez otca
s matkou, Vianocné Sviatky a Silvester bude F. travit' len s matkou od 21.12.2019 do 27.12.2019,
30.12.2019 a 31.12.2019), preto citi krivdu voci Idke a Idkinej rodine, chce tomu predist a dopriat touto
cestou F. v buducnosti navstevy rodiny, znamych, tyZdenné lyZovacky, turistiku v horach, pobyty pri mori.
Objednal uz cenovo dostupny pobyt v Banskej Bystrici spojeny s lyzovackou na Donovaloch, obdrzal
pozvanie na tri tyzdne pobytu v Taliansku pri mori. S matkou pre nevyrieSené nezhody nie je mozné
spravit dohodu o &ase nad ramec rozhodnutia predbezného opatrenia sudu. Pocas letnych prazdnin
nebolo mozné predizit vylet ani o hodinu napriek tomu, Ze ju o to Ziadal niekolkokrat a maloleta F. bola
aj so svojou sestrou N..

2. Zo sudom vyZiadanej spravy kolizneho opatrovnika z 02.01.2020 sud zistil, Ze na zaklade vykonanych
pohovorov s oboma rodiémi v suvislosti so skutoénostami uvadzanymi v navrhu otca odporuca
nariadenim neodkladného opatrenia upravit styk otca s mal. F. po&as prazdnin nasledovne: kazdy parny
rok pocas zimnych prazdnin v ¢ase od 03.01. od 9:00 hod. do 07.01. do 18:00 hod., po¢as velkonoénych
prazdnin v ¢ase od 08.04. po skonCeni vyu€ovania do 14.04. do 18:00 hod., poCas letnych prazdnin v
Case od 15.07. od 19:00 hod. do 31.07. do 19:00 hod. a 15.08. od 19:00 hod. do 31.08. do 19:00 hod.,
pocas viano&nych prazdnin v ¢ase od 20.12. po skon¢eni vyu€ovania do 24.12. do 16:30 hod. a od 29.12.
od 9:00 hod. do 03.01. neparneho roka do 9:00 hod, kazdy neparny rok poc¢as jarnych prazdnin v ¢ase
od 14.02. po skon&eni vyu€ovania do 23.02. do 18:00 hod., poc&as letnych prazdnin v ¢ase od 01.07. od
9:00 hod. do 15.07. do 19:00 hod. a od 31.07. od 19:00 hod. do 15.08. do 19:00 hod., po¢as jesennych
prazdnin v ¢ase od 29.10. po skon&eni vyu€ovania do 03.11. do 18:00 hod., po€as viano€nych prazdnin
v Case od 24.12. od 16:30 hod. do 29.12. do 9:00 hod., vSetko s tym, Ze po€as Specialnej Upravy styku
otca s maloletou v suvislosti s prazdninami sa nerealizuje bezny styk podla uznesenia Okresného sudu
Piestany, ¢.k. 9P/81/2019 zo dna 01.06.2019.

3. Sudom bolo zistené, Ze vykon rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu nebol vo veci samej
doposial upravovany stidnym rozhodnutim. Dalej bolo sidom zistené, Ze na tunajSom sude prebieha
konanie pod sp.zn. 9P/81/2019 o upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu
na €as do rozvodu manZzelstva, predmetné konanie nebolo doposial pravoplatne skonéené. Uznesenim
Okresného sudu Piestany, €.k. 9P/81/2019-22 z 01.07.2019, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trnave, &.k. 11CoP/81/2019-72 z 06.11.2019, bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym bola mal. F.
ponechana v starostlivosti v starostlivosti matky, otcovi bola uloZzena povinnost prispievat’ na vyzivu mal.

F. sumou vo vySke 60,- eur mesacCne. Zarover bol upraveny styk otca s mal. F.tak, Ze otec
je opravneny stretavat sa s mal. fiou v kazdom parnom tyzdni v Case od piatku od 15:00 hod.
do nedele do 18:00 hod. a v kazdom nepérnom tyzdni v Case od stredy od 15:00 hod. do Stvrtka

do 18:00 hod. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost 18.11.2019. Dalej bolo sudom zisteng,
Ze uznesenim Okresného sudu Piestany, ¢.k. 9P/35/2019-20 zo dna 08.03.2019, ppl. 02.04.2019, bol
navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal mal. F. zverit do striedavej osobne;j
starostlivosti rodi¢ov zamietnuty. TieZ bolo sudom zistené, Ze uznesenim Okresného sudu Piestany,
¢.k. 13P/128/2019-16 zo dria 16.09.2019, ppl. 01.11.2019, bol navrh otca na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym navrhol upravit' jeho styk s mal. F. pogas dni 14. - 15.09.2019 zamietnuty. Dalej bolo
sudom zistené, Ze na tunajSom sude prebieha konanie pod sp.zn. 9P/43/2019 o rozvod manZzelstva a
upravu pomerov manzelov k ich mal. dietatu na ¢as po rozvode, predmetné konanie nebolo pravoplatne
skoncené, pricom bol vyty€eny termin pojednévania.

4. Podfla § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.



5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zac¢atie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

9. Podla § 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

12. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia podas vopred
neurCeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sudom prichadza do uvahy
len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex lege, ak uplynul &as, na ktory bolo nariadené (takyto
postup je v8ak skér vynimkou, a to vzhfadom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP), v ostatnych pripadoch
o zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skon¢enie konania
vo veci samej; uCelom je predovietkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze bude
jednoznadne rozhodnutim sudu konstatované, Zze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem iného
sud moze zrusit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dovody,
pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

13. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dovodov, a to ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ustanovenie
§ 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypocet uplatnenia institutu neodkladného
opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako vypocitava Civilny
sporovy poriadok. Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o
maloleté deti, vo veciach vyZivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych
su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia o
neodkladnych a inych opatreniach sudu.

14. Sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a
vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného institutu obmedzuje
procesnu aktivitu u€astnikov, ako aj potrebu vykonania pojednavania a procesného
dokazovania. Pred ich nariadenim sid nemusi zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné pre
rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi byt vzZdy dodrzany formalny postup stanoveny pre
dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osvedZenie najzakladnejsich skutocnosti, z ktorych mozno vyvodit
nutnost bezodkladnej Upravy pomerov, priCom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k
bezodkladnej uprave pomerov nedoslo, mohlo by déjst k nezvratitelnému nasledku alebo stavu, ktory
by bol zvratitelny len s neprimeranym usilim a nakladmi, resp. len s velkymi tazkostami.
Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze je nevyhnutné, aby boli osved€ené aspori zakladné
skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce zaver o dovodnosti a trvani naroku, ktorému sa
ma poskytnut neodkladna ochrana. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav
v ¢ase vydania uznesenia sudu.



15. V danom pripade sud konal a rozhodoval o podanom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
ako o navrhu podanom po zacati konania, nakolko na suide momentalne prebieha konanie vo veci samej
na zaklade navrhu podaného matkou.

1. Po oboznameni sa s navrhom otca, ako aj s obsahom spravy kolizneho opatrovnika z 02.01.2020, ako
aj obsahom pripojenych spisov dospel sud k zaveru, Ze nariadenie neodkladného opatrenia je dévodné.
Sud mal obsahom spisov za osvedéené, Ze rodiia mal. dietata spolu neZiju, na sude prebieha konanie
o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. F., ktoré doposial nebolo skonené. Zaroven
mal sud za nesporné, Ze vztahy medzi rodiémi su nadalej narusené, kedZe sa nevedia dohodnut na
zmene vSetkych aspektov styku otca s mal. F., o ma sekundarne negativny dopad aj na maloletu, a
preto je nevyhnuté tieto opatovne upravit neodkladnym opatrenim. Vy&Sie citovanym rozhodnutim bol
upraveny styk otca s mal. F. tak, Ze je opravneny stretavat sa s maloletou v kazdom parnom tyzdni v
Case od piatku od 15:00 hod. do nedele do 18:00 hod. a v kazdom neparnom tyzdni v ¢ase od stredy
od 15:00 hod. do Stvrtka do 18:00 hod. Otec sa svojim navrhom z 13.12.2019 domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym navrhol rozsirit uz upraveny styk s mal. F. nad ramec styku upraveného
vys8ie citovanym neodkladnym opatrenim, t.j. aj po€as viano&nych, jarnych a zimnych prazdnin, resp.
sviatkov s prihliadnutim na jeho velmi blizky vztah s maloletou, ako aj na skutoénost, Ze ked spolu
spravia povinné aktivity, nie je uz priestor pre nie€o &asovo narocnejSie, pricom matku niekolkokrat
neuspesne Ziadal o prediZenie styku. Tu sid uvadza, Ze z obsahu spravy kolizneho opatrovnika z
02.01.2020 vyplynulo, Ze na zaklade vykonanych pohovorov s oboma rodié¢mi v suvislosti so
skuto€nostami uvadzanymi v navrhu otca odporuc¢a nariadenim neodkladného opatrenia upravit' styk
otca s mal. F. roz8irenim jeho doterajSieho bezného styku aj po€as viano€nych a velkono€nych sviatkov,
ako aj pocas jednotlivych prazdnin. Na zaklade uvedeného s poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti
a doterajsi priebeh konania potom sud dospel k zaveru, Ze je nevyhnutna zmena vysSie citovaného
neodkladného opatrenia tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia z dévodu, Ze doposial nebolo
rozhodnuté vo veci Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. F., ako aj z dévodu, Zze v zaujme
maloletej je, aby sa jej vztah k otcovi vekom utuZoval, mala u otca vytvorené obdobné zazemie a pocit
istoty ako u matky, a aby otec mal priestor na fiu vychovne pdsobit’ a byt mu vzorom ako matka.

16. S poukazom na vysSSie uvedené skuto€nosti a doterajSi priebeh konania sud dospel k
zaveru, Ze je v prospech mal. F. rozSirenie styku s otcom, v starostlivosti ktorého po€as styku s maloletou
neboli t.C. zistené akékolvek nedostatky, v désledku €oho navrh otca na zmenu neodkladného opatrenia
povaZoval za dévodny, preto v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami a
stanoviskom kolizneho opatrovnika rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

17.V dalSom konani sud vec prejedna, vykona dokazovanie v rozsahu potrebnom na rozhodnutie vo veci
samej a nasledne po vykonani v8etkych dékazov rozhodne v sulade s najlepSim zaujmom maloletej F..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia  jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci
sud nie je odvolacimi dovodmi viazany.
O odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové

dbkazné navrhy.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



