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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Imrichom Hlavickom vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvinena

H. E., nar. X. januara XXXXv H., trvale bytom H., Q.
0. K. XXXX/XX, prechodne bez prihlasenia H.,
I. E. XX,

sa uznava za vinndu, zZe

obvinena mlad. H. E. s dalSou odsudenou osobou

dna 12. decembra 2018 v presne nezistenom Case medzi 22.00 a 23.30 hod. v H., ¢ast I. E., po
predchadzajucej vzajomnej dohode spolo¢ne vosli do jednoizbového bytu €islo XX nachadzajuceho sa v
obytnom dome ¢€islo XX, v bloku C, ktorého uzivatelkou bola L. G., narodena XX. S.a XXXX, trvale bytom
H., I. E. XX/XX, a to tym spdsobom, Ze dalSia odsudena osoba zeleznym pacidlom, ktoré si priniesla
so sebou, vypadila riadne uzamknuté vchodové dvere veduce do tohto bytu, spolo¢ne vosli do chodby
bytu, v ktorej dalSia odsudena osoba vlastnou fyzickou silou vytladila dalSie uzamknuté dvere veduce
do obytnej izby, pricom obvinenu mlad. H. E. poziadala, aby vonku sledovala okolie, zatial o dalSia
odsudena osoba po prehladani izby odcudzila jeden olejovy radiator so zapajanim do elektrickej siete
znacky EUROM RK2009N, jednu elektricku dvojplatfiovid varnt dosku znacky ECG EV 2510 BLACK,
jeden CD prehravac znacky SENCOR, suSiak na pradlo a jednu supravu Siestich sklenenych poharov s
objemom 2 dcl, obvinena mlad. H. E. sa po chvili vratila spat do predmetného bytu, v ktorom prehfadala
Supliky, nasledne na to dalSia odsudena osoba v Umysle odcudzit hadicu na privod vody do pracky tuto
odmontovala, v désledku Coho zacala vytekat voda von na chodbu, a preto Zeleznym pacidlom vypacila
aj uzamknuté dvere veduce do kupelne s WC, v ktorej zastavila privod vody do bytu, v désledku ¢oho
sposobili poskodenej odcudzenim veci celkovu Skodu vo vySke najmenej 89,- eur a poskodenim celkovo
troch dveri bytu Skodu vo vyske najmenej 75,- eur,

teda

obvinena mlad. H.
spolo¢nym konanim neopravnene vnikla do obydlia iného a neopravnene tam zotrvala a ¢in spachala
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim,



¢im spachala

obvinena mlad. H. E.

precin poruSovania domovej slobody v spolupachatelstve podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.
zak. s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zak.,

Zato sa

odsudzuje

podla § 194 odsek 2 Trestného zakona s pouzitim ustanovenia § 37 pismeno h/ Trestného zakona, § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 117 odsek 1 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona
na suhrnny trest odriatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 119 odsek 1 Trestného zakona sud vykon ulozeného trestu podmiene¢ne odklada a urduje
skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla ustanovenia § 42 odsek 2 Trestného zakonasa zruSuje vyrok o treste uloZenom pravoplatnym
rozsudkom Okresného sudu Komarno spisova znacka 2T/87/2018 z 12.2.2019, pravoplatny dha
12.2.2019, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mdzu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Po8kodeny mdze podat’ odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana ndhrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o ndhrade 8kody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Poskodeny moéze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.



Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, priom ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poskodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér
navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zndme v €ase dorucenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skutoCnosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze neméze
zabezpecit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada

preto sud o jeho predvolanie, treba uviest Udaje o jeho totoZnosti a bydlisku, inak

sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4 Tr. por.).



