Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 6Csp/34/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6919201760

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Adriana Dulovitova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2020:6919201760.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkyriou JUDr. Adrianou Dulovi€ovou v pravnej veci zalobcu: Prima
banka Slovensko, a.s., so sidlom HodZova 11, 010 11 Zilina, ICO: 31 575 951, proti Zalovanej: C. F.,
O. XX XXXXXX, Z. V. D. XX, Z.. C.. V. Y. F.. XX-X/X/X, S. XXXX, O., o zaplatenie 2.564,64 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 2.564,64 Eur s urokom vo vyske 15,90 % roéne zo
sumy 2.459,64 Eur od 02.02.2019 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
2.459,64 Eur od 02.02.2019 do zaplatenia, urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 103,83
Eur od 02.02.2019 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca ma narok na nahradu trov konania voéi Zalovanej v plnej uplatnenej vyske 100 % s tym, Ze o
vyske tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou Zalobou domahal na Zalovanom zaplatenia sumy vo vyske 2.459,64 Eur s
prislusenstvom z titulu zmluvy uzavretej dia 19.06.2015 €. XXXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej
poskytol Zzalobca Zalovanému penazné prostriedky vo vyske 3.200,00 Eur a poskytnuty Uver spolu s
urokmi sa zalovany zaviazal splacat’ v pravidelnych mesacénych anuitnych splatkach a cely uver aj s
prislusenstvom bol Zalovany povinny splatit do 27.05.2024, po vy&erpani poskytnutého Uveru Zalovany
porusil svoje zmluvné povinnosti, prestal uhradzat’ jednotlivé splatky riadne a v€as, preto zalobca na
zaklade vyzvy na pred€asné splatenie uveru rozhodol o pred&asnej splatnosti averu dia 01.02.2019 a
to po zaslani upozornenia na omeskanie a moznost pred€asného zosplatnenia druhou upomienkou zo
dna 29.11.2018. Pohladavka zalobcu voci Zalovanému ku diiu pred€asného zosplatnenia predstavovala
sumu 2.624,67 Eur a pozostavala z istiny poskytnutého Uveru vo vySke 2.459,64 Eur, pric¢om Zalovany,
ktorému bol poskytnuty Uver vo vySke 3.200,00 Eur do diia zosplatnenia uhradil Zalobcovi na istinu sumu
740,36 Eur; dalej pohfadavka Zalobcu ku dfiu zosplatnenia pozostavala z urokov vo vySke 103,83 Eur,
urokov z omeskania 1,20 Eur, poplatkov za upomienky 60,00 Eur, ktoré si Zalobca neuplatfiuje. Zalovany
po zosplatneni Uveru do dfia podania Zaloby neuskutoé&nil Ziadnu uhradu.

2. Sud vo veci povodne rozhodol platobnym rozkazom &. 6Csp/34/2019 zo diia 04.06.2019, ktory
vSak bol zruseny uznesenim tunajSieho sudu &. 6Csp/34/2019 zo dria 22.08.2019 z dbvodu jeho
nedorucitelnosti Zalovanému.

3. Zalovany sa k obsahu Zaloby nevyjadril, pricom Zaloba mu bola doruovana postupom podfa
ustanovenia § 116 ods.2 C.s.p.



4. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktorom sa strany sporu nezuc&astnili, priom Zalobca Ziadal
svoju neucast ospravedInit’ a Ziadal, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti a Zalovany sa
napriek predvolaniu na pojednavanie bez ospravedinenia nedostavil.

5. Na nariadenom pojednavani sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom Zaloby,
Ziadosti o poskytnutie spotrebného Uveru zo dra 19.06.2015, zmluvou o spotrebitelskom Uvere
€. XXXXXXXXXXXXXXXX zo dhia 19.06.2015, v8eobecny obchodnymi podmienkami Prima banky
Slovensko, a.s., sadzobnikom poplatkov Prima banky Slovensko, a.s., upozornenim zo dfia 29.11.2018,
vyzvou na pred€asné splatenie uveru zo dha 01.02.2019, prehfadom splacania Uveru, vypoctom
zmluvnych urokov a urokov z omes$kania, vyjadrenim Zalobcu, platobnym rozkazom tunajSieho sudu,
uznesenim o zruSeni platobného rozkazu a po takto vykonanom dokazovani zistil, Ze Zaloba Zalobcu je
dévodna, kedZe Zalovany nedodrzal zmluvné podmienky a nesplnil si svoje povinnosti vyplyvajice mu z
predmetnej zmluvy a to ani napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu. Sud po vykonanom dokazovani
zaviazal Zalovaného na zaplatenie Zalovanej sumy.

pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluvou o spotrebitelskom Uvere je
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym tverom.

7. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit’ uroky

8. Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

9. Podfa § 559 Obcianskeho zakonnika, spinenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne a v¢&as.

10. Podfa § 563 Obcianskeho zakonnika, ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny spinit dih prvého dia po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poziadal.

11. Podla § 565 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

12. Na z&klade vysSie citovanych zédkonnych ustanoveni a po vyhodnoteni vykonanych dékazov dospel
sud k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna. Napriek opakovanym vyzvam zo strany Zalobcu
a zosplatneniu Uveru Zalovany pohladavku Zalobcu do dnesného dria neuhradil, ¢im Zalovany zotrval
v omeskani so zaplatenim svojho zavazku, a tak vznikol Zalobcovi narok aj na zaplatenie urokov z
omeskania (odo dria nasledujiceho po dni uplynutia lehoty na dobrovolné splatenie pohfadavky).

13. V sulade s § 517 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika sud priznal Zalobcovi aj urok z ome$kania vo vyske
podfa Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z.

14. Ohfadne trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného

sporoveého poriadku a priznal Zalobcovi pravo podla pomeru jeho Uspechu vo veci pravo na plnd ndhradu
trov konania, kedze v konani mal v plnom rozsahu uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu v Rimavskej Sobote.



Podla § 127 Civilného sporového poriadku ak zdkon na podanie nevyZzaduje osobitné naleZitosti, v
podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je uréené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (ods. 1)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).

Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (ods. 1).
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.(ods. 3).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o im uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



