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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud ]’rebiéov v senate zloienorvn z predsedu senatu JUDr. Martina KureCka a prisediacich
JUDr. Zlatice Ceplikovej a Ing. Miroslava Celovského na hlavnom pojednavani konanom dria 14.1.2020
v TrebiSove takto

rozhodol:

Obzalovany:
W. H., nar. X X.XXXX v J., trvale bytom J., F. XXXX/XX,

je vinny , ze

drfia 22.4.2019 v Case okolo 16.00 hod. voSiel do objektu spolo€nosti J., s.r.o., nachadzajucej sa v J.
na ulici P. €. 4, kde sa cez nedostatone zabezpetené okno dostal do dielenskej Satne, odkial odcudzil
nerezové vystrizky o celkovej vahe 139 kg, ¢im takto svojim konanim spdsobil kradezou Skodu pre
spolo¢nost’ Silometal, s.r.0., J., ul. P. &.X v celkovej vySke 111,20 €. Naslednou lustraciou v evidencii
majetkovych priestupkov bolo zistené, ze W. H. bol dfa 12.4.2019 rieSeny na OO PZ Secovce v
blokovom konani pokutou vo vySke 30,- €, €. bloku XXXXXXXX, ktory nadobudol pravoplatnost dha
12.4.2019 a vykonatelnost dra 29.4.2019, za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990
Zb. o priestupkoch, ktoru podla evidencie CESDAP zo dna 24.5.2019 neuhradil a taktiez bol uznany
za vinného z priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, a to
rozhodnutim Okresného Uradu odboru vSeobecnej vnutornej spravy TrebiSov pod €.k: Z.-Z.-XXXX/
XXXXXX zo dna 8.1.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 8.4.2019, za o mu bola ulozena pokuta
vo vySke 50,- €,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona.

Za to mu sud uklada

Podla § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2,
ods. 4 Tr. zakona (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/ Tr. zakona) s U hrnny trest odnatia slobody
vo vymere 20 (dvadsat’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona sud vykon ulozeného trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona urcuje skusobnu dobu na 40 (Styridsat) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sud zru S uje vyrok o treste zo skorSieho rozsudku Krajského sudu v
KoSiciach zo dna 16.10.2019 sp.zn. 7To/94/2019 (v spojeni s rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo
dfia 11.7.2019 sp. zn. 3T/59/2019), ktorym bol obZalovanému pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Tr.
z&kona uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 14 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu
na skusobnu dobu v trvani 3 roky.

odovodnenie:

Na obzalovaného W. H. bola na tunajsi sid podana obzaloba pre precin kradeze podla § 212 ods.
2 pism. f/ Tr. zakona, ktori sud prejednal v senate, nakolko v pripade uznania viny u obzalovaného
prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného trestu, pricom skorsi trest bol uloZzeny v konani pred senatom.

Na hlavhom pojednavani obZalovany W. H. vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzalobe. Sud prijal jeho vyhlasenie, kedZe bolo dostatocne podporené dbkazmi zabezpecenymi
v pripravhom konani (vypovedami obzalovaného, svedkov a listinnymi dékazmi), ako aj kladnymi
odpovedami obzalovaného na otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g) a h) Tr. poriadku a
suhlasnym stanoviskom prokuratora. Dokazovanie bolo na hlavhom pojednavani vykonané len listinnymi
dbkazmi v rozsahu potrebnom pre rozhodnutie o druhu a vy8ke ukladaného trestu.

Z listinnych dékazov tykajucich sa osoby obZalovaného sud zistil, Ze obZalovany je bez pracovného
pomeru, v mieste bydliska sa pravidelne zu€astriuje verejnoprospednych prac. Je slobodny, Zije v
spolo¢nej domacnosti s invalidnou druzkou, ktora je takmer slepa, s ktorou vychovavaju Styri deti (z
nich jedno je rovnako zdravotne postihnuté). V registri trestov ma celkovo 12 zaznamov prevazne
za majetkovu trestnu Cinnost. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu TrebiSov zo dfia
11.7.2019 sp.zn. 3T/59/2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dfia 16.10.2019
sp.zn. 7T0/94/2019, ktorym mu bol pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zakona ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 14 mesiacov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v
trvani 3 roky. Predtym bol obzalovanému trestnym rozkazom Okresného sudu TrebiSov zo dha 26.3.2015
sp.zn. 0T/39/2015 pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona ulozeny trest odratia
slobody v trvani 15 mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia (obzalovany tento
trest vykonal 26.6.2016). V registri priestupkov ma evidovanych 5 priestupkov réznorodého charakteru,
ktorych sa dopustil v obdobi rokov 2017-2019.

Z pravneho hladiska sud kvalifikoval konanie obzalovaného ako precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f/ Tr. zakona, ktorého pojmové znaky naplnil obzalovany spdsobom konkretizovanym vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku, ¢im porusil zaujem Statu na ochrane sukromného vlastnictva. Subjektivna stranka
trestného Cinu je dana priamym umyslom v zmysle § 15 pism. a/ Tr. zakona.

Priznanie sa obZalovaného k spachaniu trestného &inu a jeho uprimné ofutovanie vyhodnotil sud ako
polahCujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zakona. Pritazujucou okolnostou pri ukladani trestu je
u obzalovaného spachanie viacerych trestnych €inov v zmysle § 37 pism. h/ Tr. zakona (z dévodu
ukladania suhrnného trestu za celkovo dva trestné Ciny, teda za viac trestnych ¢inov) a tiez skutoénost,
Ze obzalovany uz bol za trestny €in odsudeny (§ 37 pism. m/ Tr. zakona).

Prirozhodovani o druhu a vymere ukladaného trestu prihliadal sid najma na spésob spachania trestného
¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pomer a mieru zavaznosti polahéujucich a pritaZujucich
okolnosti, ako aj na osobu obZalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy. Druh a vyska uloZzeného
trestu bola ur€ena aj s prihliadnutim na to, aby mal uloZzeny trest ¢o najmensi vplyv na rodinu
obZalovaného a jemu blizke osoby, v danom pripade na jeho invalidni manzelku a maloleté deti, ktoré
su na neho odkazané svojou vyZivou a vychovou. Pri zohladneni uvedenych kritérii ako aj vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného precinu povazoval sud za primerané a pre splnenie ucelu trestu
v zmysle § 34 ods. 1 Tr. zakona z hladiska individualnej ako aj generalnej prevencie za postacujuce
uloZenie trestu odfatia slobody v hornej polovici zvySenej trestnej sadzby, ktorého vykon bol zaroven
podmienecne odloZeny na dihSiu skuSobnd dobu, majucu preventivny charakter. Sud bude zaroven
pocas skudobnej doby sledovat, ¢i odsudeny vedie riadny Zivot, €i sa nedopusta pritopravneho konania a
riadne sa stara o svoju postihnutu druzku a maloleté deti tak, ako to prezentoval na hlavhom pojednavani.



Trest odniatia slobody bol obZalovanému ukladany ako trest suhrnny za zbiehajucu sa trestnu innost, za
Cast ktorej uz bol obZalovany pravoplatne odsudeny vo vyssie uvedenom konani vedenom na Okresnom
sude TrebiSov pod sp.zn. 3T/59/2019 a Krajskom sude v KoSiciach pod sp.zn. 7To/94/2019. Sud zaroven
s uloZenim suhrnného trestu obligatorne zrusil vyrok o treste z dotknutého skorSieho rozsudku.

Pre Uplnost mozno dodat, Ze poSkodena spolo¢nost Silometal s.r.o. si narok na nahradu spdsobene;j
Skody v trestnom konani neuplatnila, preto sud v trestnom konani o nahrade spdsobenej Skody
nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia
rozsudku na Okresny sud TrebiSov. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit’.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim
je az dorucenie rozsudku.

Rozsudok mdze odvolanim napadnut’

a/ prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b/ obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera

spachanie skutku uvedeného v obzZalobe,

¢/ poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.



