Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 1T/60/2019

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7219011069

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dominika Volkaiova, LL.M.
ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2020:7219011069.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkynou JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. na hlavhom pojednavani
konanom dna 15.1.2020 v KoSiciach takto

rozhodol:

rozhodol:

obzalovany
C. U. nar. XX.X.XXXX v V., trvale bytom V., V. XX
jevinny,ze

dnia 6.4.2018 v KoSiciach v servise Pneu - Elektrény na ulici Pri Krasnej €. 5 prevzal od poskodenej p.
E. H. finan&nu hotovost vo vySke 600,- Eur ako zalohu na auto diely a opravu jej osobného motorového
vozidla zn. L. K., ECV: V. XXX S., striebornej metalizy, ktoré jej sltbil opravit do diia 13.6.2018, kde
po obdrzani horeuvedenej finan¢nej hotovosti si nasledne opatovne vypytal od poSkodenej E. H. pod
zamienkou dokupenia nahradnych dielov dalSiu finanénu hotovost vo vyske 100,- Eur, priéom k samotnej
oprave vozidla a ani k vrateniu finan¢nej hotovosti nedoSlo, a taktiez z predmetného vozidla vymontoval
tam nachadzajuci sa akumlator zn. Varta 12 V 45 Ah 400 A a ten nasledne odpredal neznamej osobe,
¢im takto poskodenej E. H. spdsobil celkovu Skodu vo vyske 740,- Eur,

teda
prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a spbsobil tak na cudzom majetku Skodu malu,

tymspachal

precin sprenevery podfla § 213 ods. 1 Trestného zakona.

Zatomuuklada:

Podla § 213 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2
Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona zaraduje obzalovaného na vykon uloZzeného trestu do
ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku zavazuje obzalovaného na nahradu Skody poskodenej E. H.,
nar. X.X.XXXX v V., bytom Z. T. Q. XXX/XX vo vySke 650,- eur.



odovodnenie:

Dnia 9.8.2019 podal prokurator Okresnej prokuratiry KoSice Il obzalobu na obzalovaného C. U. pre
precin sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej €asti rozsudku.

Na hlavhom pojednavani driia 15.1.2020 obZalovany urobil vyhlasenie o vine zo spachania skutku, ktory
mu obzaloba kladla za vinu podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Sud jeho vyhlasenie prijal a
rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu priznania spachania skutku sa na hlavhom pojednavani nevykona.
Sud tak rozhodol z dévodu, Ze vyhlasenie obzalovaného o vine bolo v zhode s dokazovanim vykonanym
v pripravnom konani a tieZ z dévodu, Ze konanim obZalovaného boli naplnené vSetky znaky skutkovej
podstaty precinu sprenevery podla § 213 ods. 1 Trestného zakona.

Sud vykonal na hlavnom pojednavani dokazovanie vysluchom obzalovaného, poSkodenej a prec€itanim
listinnych dékazov.

Z vysluchu obZalovaného sud zistil, Ze byva v podnajme so synom, ktorého ma v striedavej starostlivosti.
Plati vyzivné vo vyske 100 eur mesacéne. Zivobytie si zabezpeduije z fusiek. Od novembra ma uzavretu
zmluvu dobu ur€iti na R. na pozicii €istenie interiéru, tepovanie, udrzba, s mzdou vo vyske 3,50 na
hodinu. V minulosti nebol evidovany na urade prace a nepoberal Ziadne davky z dévodu, Ze mu
ponukali prace, ktoré neboli dobre platené, ktoré odmietal a tiez sa nemohol zamestnat’ kvéli exekucii,
bol zamestnany v niekolkych spoloénostiach, ale mu strhavali Ciastky zo mzdy kvéli uvedenej exekucii.
Bol v minulosti trestne stihany, ma odsudenie v Novom meste nad Vahom za podobny pripad, este
s jednym panom mal nie€o v KoSiciach. Matka jeho dietata je vydatd, Zije v spolo€nej domacnosti s
manzelom a riadne zabezpeduje starostlivost’ o dieta.

Z vypovede poskodenej E. H. sud zistil, Ze si uplatiiuje nahradu Skody vo vySke 650 eur, obZalovany jej
uhradil ¢ast’ dlZnej sumy v celkovej vyske 90 eur.

Z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky sud zistil, Ze obzalovany ma
evidovanych devat dopravnych priestupkov.

Charakteristika mestskej ¢asti KoSice- Lunik IX je vSeobecna.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky sud zistil, Ze obzalovany ma
Styri odsudenia. Okresnym sudom Kosice Il sp. zn. 2T 110/09 bol odsudeny za precin ublizenia na
zdravi podla § 157 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona na trest odfatia slobody s podmiene€nym
odkladom, v skusobnej dobe ktorého sa osvedcil. Okresnym sidom Kosice Il sp. zn. 3T 8/2015 bol
odsudeny za precin podvodu podfla § 221 ods. 1 Trestného zakona na penazny trest, trest je zahladeny.
Rozsudkom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 7T 78/2016 zo dna 30.5.2017 pravoplatnym tym istym
driom bol odsudeny za precin podvodu podfla § 221 ods. 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody
vo vymere jeden rok s podmienecnym odkladom vykonu trestu na skdSobnu dobu v trvani osemnast
mesiacov, trest bol zruseny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T 41/16 zo
dna 28.11.2017 pravoplatnym 8.6.2018, ktorym bol odsudeny za precin podvodu podla § 221 ods. 1
Trestného zakona na trest odriatia slobody vo vymere jeden rok a tri mesiace s podmiene¢nym odkladom
na skuSobnu dobu v trvani dva roky a Sest mesiacov.

Pri Gvahach o druhu a vymere trestu postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 az odsek
4 Trestného zakona a bral tak do uvahy spdsob spachania trestného €inu, jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti, osobu obZalovaného ako aj mozZnost jeho
napravy.

Sud prihliadol na osobné pomery obzalovaného a na zistenie, ze tento podla odpisu registra trestov
je Specialnym recidivistom, pretoZe bol doposial Styrikrat sudne trestany, z toho trikrat pre umyselny
majetkovy trestny ¢in podvodu podia § 221 ods. 1 Trestného zakona v rokoch 2015 - 2019. Skutku,
ktory sa mu kladie za vinu sa dopustil v dAoch 6.4.2018 a 13.6.2018, teda v €ase plynutia skuSobne;j
doby podmienecného odsudenia vo veci Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 7T 78/2016 zo dna 30.5.2017
pravoplatného tym istym dfiom, neskoér zruseného rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom
sp. zn. 1T 41/16 zo dna 28.11.2017 pravoplatnym 8.6.2018.

Z polah&ujucich okolnosti sud priznal obZzalovanému okolnost, Ze sa priznal ku spachaniu skutku a jeho
spachanie olutoval podla § 36 pism. I) Trestného zakona. Zaroven zohladnil jednu pritazujucu okolnost
podla § 37 pism. m) Trestného zakona, Ze bol za trestny ¢in odsudeny (sud prihliadal na odsudenie vo
veci Okresného sudu KosSice Il sp. zn. 7T 78/16, ktoré predchadzalo spachaniu zalovaného skutku).



Vzhladom na rovnovahu pofahlujucich a pritazujucich okolnosti, sid neupravoval vymeru trestnej
sadzby a ukladal trest v ramci zakonnej vymery trestnej sadzby § 213 ods.1 Trestného zadkona do dvoch
rokov.

Sud pri posudeni a hodnoteni osoby obzalovaného vychadzal z jeho vztahov k hodnotdm spolognosti,
z osobnych i povahovych vlastnosti a s nimi suvisiacimi désledkami, najma do akej miery od neho hrozi
recidiva trestnej €innosti. Z predchadzajucich odsudeni je zrejmé, Ze ulozené tresty nesplnili svoj ucel
a neviedli k naprave obZalovaného, ktory sa v kratkom ¢asovom odstupe od uloZenia trestu dopustil
obdobnej majetkovej trestnej Einnosti.

Pri hodnoteni rizika recidivy z hladiska mozZnosti napravy pachatela sud prihliadal na povahu
predchadzajucej trestnej €innosti a dospel k zaveru, Ze u obZalovaného nie su splnené podmienky
ustanovenia § 49 ods. 1 Trestného zakona na podmienecné odloZenie vykonu trestu.

Podla § 49 ods. 2 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatefa za umyselny trestny €in spachany v
skusSobnej dobe podmieneného odsudenia, uloZi nepodmienelny trest odfiatia slobody.

Sud dospel k zaveru, Ze ucel trestu podfa § 34 Trestného zdkona tak v oblasti generalnej ako
aj individualnej prevencie bude v prejednavanej veci u obZalovaného dosiahnuty iba uloZzenim
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody, pretoZe prejednavany trestny &in obZalovany spachal v
skusSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia a tym boli splnené formalne podmienky na uloZenie
nepodmienecného trestu odfatia slobody zakotvené v ustanoveni § 49 odsek 2 Trestného zakona. Sud
musel zohladnit’ skuto€nost, Ze v Case spachania skutku mal obZalovany sudom osobitne zvyraznenu
povinnost’ viest riadny Zivot, v prikrom rozpore s touto povinnostou spachal dalsi majetkovy trestny
¢in a sud tak dospel k zaveru, Ze na vychovné pésobenie u obZalovaného je nevyhnutné uloZit trest
spojeny s obmedzenim osobnej slobody. Tento zaver je odévodneny aj s poukazom na predchadzajuce
odsudenia, ktorych tresty nesplnili svoj u€el. Na zaklade uvedeného sud nema Ziadnu pochybnost,
Ze na obZalovaného je potrebné pdsobit penitenciarne, pretoze len pdsobenie na narusenu osobnost
obZalovaného v podmienkach vykonu trestu, moze spinit vychovny ucel trestu a zaroven ochranu
spolo¢nosti. Sud tak ulozil obZalovanému trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiacov s presved&enim,
Ze na naplnenie Ucelu trestu bude vymerany trest odfatia slobody dostatoc¢ny.

Sud zaradil obzalovaného na vykon uloZeného trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupfiom straZenia, vzhfadom na to, Ze doposial nebol vo vykone trestu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud priznal poskodenej nahradu Skody od obzalovaného, ktory
vysku 8kody uznal a prisfubil nahradit.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Odvolanie sa podava na
Okresnom sude Kosice Il. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v KoSiciach.



