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Uznesenie

Okresny sid Galanta v exekuénej veci opravneného: D. R., F.. XX XX.XXXX, T. $.0. XXX, zasttpeny:
Advokatska kancelaria FARDOUS PARTNERS s.r.0., so sidlom Hlavna 6, Sala, ICO: 47 241 543, proti
povinnej: D.. E.R., F.. XX XX.XXXX, T. S. XX/X, J., zastipena: Nagy & Partners s.r.0., so sidlom Sportova
470/11, Galanta, o navrhu na sudny vykon rozsudku Okresného sudu Galanta ¢.k. 12P/254/2015-105
zo dna 25.02.2016, tykajuci sa maloletého dietata: Q. R., F.. XX XX.XXXX, bytom ako matka, v konani
zastupeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Galanta, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa svojim navrhom, doruéenym tunajSiemu sudu dfia 26.08.2019, domahal vykonu
rozhodnutia, a to vykonu rozsudku Okresného sudu Galanta &.k. 12P/254/2015-105 zo dria 25.02.2016,
ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 11.03.2016.

2. Pravna zastupkyna opravneného na pojednavani, ktoré sa konalo dfia 15.01.2020 zobrala navrh v
plnom rozsahu spat’ a to vzhladom k vyjadreniu matky vo forme verejného prisfubu na pojednavani
(ur€enie terminu styku otca s maloletym dietatom), ako aj s poukazom na prebiehajuce vychovné
opatrenie v konani 21P/129/2019. Opravneny na pojednavani konanom dia 15.01.2020 uviedol, Ze
suhlasi s tym, &o uviedla jeho pravna zastupkyna a navrh berie v plnom rozsahu spat. Povinna, pravna
zastupkyna povinnej a kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu a zastavenim konania, na pojednavani
konanom dia 15.01.2020, vyjadrili suhlas.

3. Podla § 373 C.m.p., na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej ¢asti a piateho
dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

4. Podla § 29 ods. 1 C.m.p., navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at’ aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6. Podla § 29 ods. 3 C.m.p., sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.



7.V danom pripade sud zobral na vedomie dispoziéné pravo opravneného s navrhom, a kedze nie
su dévody na pokracovanie v konani a u€astnici konania so spatvzatim navrhu suhlasili, sud konanie
zastavil.

8. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podla § 391 C.m.p., o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

10. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p. v spojeni s § 391 C.m.p. tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nemozZno podat’ odvolanie, nakolko sa tohto svojho prava ucastnici konania v
sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku po vyhlaseni rozhodnutia pred sidom Gc&inne
vzdali.



