Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 40Csp/110/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7219203455

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Petra Vysanikova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2020:7219203455.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice Il v spore Zalobcu: C. H. P, I, ICO: XX XXX XXX, so sidlom v P., T. 6, zastipeného
JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., so sidlom v KoSiciach, Garbiarska 5, proti zalovanej: O. J., nar.
XX XXXX, bytom v P., o zaplatenie sumy 60,60 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odpor doruceny sudu dria 13.11.2019 proti platobnému rozkazu Okresného sudu KoSice Il €. k.
40Csp/110/2019 - 22 zo dha 12.9.2019 odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou sidu dfia 16.4.2019 doméhal voé&i Zalovanej zaplatenia sumy 60,60
eur, spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 19.6.2018 do zaplatenia, poStovného vo vyske
2 eurd, nahrady trov konania 16,50 eur a trov pravneho zastupenia 61,94 eur.

2. Svoj narok odbvodnil tym, Zze Zalovana sa pri cestovani dopravnym prostriedkom Zalobcu dna
18.6.2018 nepreukazala platnym cestovnym listkom.

3. Okresny sud KoSice Il vydal vo veci diia 12.9.2019 platobny rozkaz pod ¢&. k. 40Csp/110/2019-22.
Zalovana proti platobnému rozkazu podala v&as dfia 13.11.2019 odpor, v ktorom uviedla, Ze nesuhlasi
platobnym rozkazom vydanym vinou sudu - zamestnavatela, ktory ,zo mna urobil bezdomovca svojimi
rozhodnutiami.“ Zalovana tiez uviedla, Ze Ziada poskytnut lehotu na splacanie dlhu.

4. Nevyhnutnou nalezitostou odporu je jeho vecné odbévodnenie, ktoré je potrebné vykladat tak, Ze
Zalovana ma povinnost tvrdenia a ddkaznu povinnost. Aby povaZoval sud odpor za vecne odbévodneny,
musi obsahovat' skutonosti oddévodiiujuce spochybnenie Zalobcom tvrdeného naroku a to bud v
rovine skutkovych tvrdeni alebo v rovine pravneho posudenia. Nepostacuje iba fakticka namietka, Ze s
platobnym rozkazom nesuhlasi a podava vo&i nemu odpor. Rovnako za vecné odévodnenie nie je mozné
povazovat tvrdenie, v ktorom su uvedené iba dévody nesplnenia dihu (ako napr. nepriazniva finan¢na
situacia). V takomto pripade nedostatok zakonnej néalezitosti vecného odévodnenia odporu nemozno
zhojit postupom podfa § 129 CSP, teda sud Zalovanu, ktora podala odpor bez vecného odévodnenia
nevyzve, aby takéto svoje neuplné podanie doplnila alebo opravila a nepouci ju ako treba podanie
doplnit, pretoZe za nalezité vecné oddévodnenie zodpoveda vyluéne Zalovana.

5. Podany odpor proti platobnému rozkazu Zzalovand neoddvodnila Ziadnymi relevantnymi
skuto€nostami, ktoré by spochybriovali povinnost ulozenu v platobnom rozkaze. Absentuju dovody,
rozporovanie existencie €i vysky pohladavky Zzalobcu. Takyto odpor nemozno povazovat za odévodneny
odpor proti platobnému rozkazu. Dévody, ktoré uviedla, nepredstavuju vecné namietky, ktorymi v zmysle
zakona odpor musi byt odévodneny. Bez tychto namietok, vychadzajuc z v su&asnosti platnej tpravy,
neostalo sudu iné ako odpor proti platobnému rozkazu odmietnut’ ako nedévodny.



6. V zmysle ust. § 267 ods. 1 CSP, sa odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne oddvodnit.
Ustanovenie § 129 CSP sa pri nedostatku vecného oddvodnenia nepouZije. V oddvodneni Zalovany
opie rozhodujuce skuto€nosti, o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji
listiny, na ktoré sa odvolava, pripadne oznaci dékazy na preukdzanie svojich tvrdeni. O tom musi byt
Zalovany v platobnom rozkaze pouceny.

7. Z ust. § 267 a nasl. CSP je zrejmé, Ze nesta&i podany odpor odévodnit akymikolvek skutoénostami.
Z odporu ako opravného prostriedku proti platobnému rozkazu musi vyplyvat, Zze u€astnik povazuje
rozhodnutie za nespravne a z akych dévodov. V odévodneni mdze uc€astnik uviest akékolvek tvrdenia
(vecné alebo pravne), ktoré by spochybhovali opodstatnenost’ v platobnom rozkaze uloZzenej povinnosti.

8. Podla ust. § 267 ods. 2 pism. ¢) CSP, sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany bez vecného
odbvodnenia.

9. Na zaklade uvedenych skuto&nosti dospel sud k zaveru, Ze Zalovana podala odpor proti platobnému
rozkazu bez vecného odévodnenia, preto ho sud v zmysle ust. § 267 ods. 2 CSP odmietol.

10. Pre uplnost sud dodava, Ze Zalovana sa mézZe so Ziadostou o rozdelenie dlznej sumy na splatky
obratit' na Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresny sud KoSice
Il podla § 357 pism. b/ Civilného sporového poriadku.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



