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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravnenych: 1/ J.; 2/ O.; proti povinnym: 1/ S.; 2/ R;; o
vymozenie 659,06 eura, vedenej sidnym exekutorom Mgr. Milanom Somikom pod sp. zn. 154EX 433/19,
o staznosti povinného 1) proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 54Ek/1414/2019 zo
dna 18. 12. 2019, takto

rozhodol:

I. Staznost povinného 1) proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 54Ek/1414/2019 zo
dna 18.12.2019zamieta.

Il. Opravneny 1) a opravnena 2) ne maju narok na nahradu trov konania o zamietnuti staznosti
povinného 1) proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 54Ek/1414/2019 zo dna 18. 12.
2019.

odovodnenie:

1. Opravneni sa Navrhom na vykonanie exekucie podanym na Okresny sud Banska Bystrica dna
14.08.2019 domahali od povinnych vymoZenia istiny 659,06 eur, a to na zaklade exekucného titulu
uznesenia Okresného siudu Namestovo, sp. zn. 2C/26/2017-47 zo dria 14.08.2018 ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 27.09.2018 a vykonatelnost dria 01.10.2018 (dalej len ,exekucny titul“). Sud na
z&klade predmetného Navrhu na vykonanie exekucie vydal dfia 02.09.2019 Poverenie na vykonanie
exekucie sp. zn. 54Ek/1414/2019 (dalej len ,Poverenie na vykonanie exekucie®) a vykonanim exekucie
poveril sudneho exekutora Mgr. Milana Somika.

2. Povinni podali navrh na zastavenie exekucie s odkladnym uc¢inkom podla § 61k ods. 2 Exekuéného
poriadku, ktory odévodnili predovSetkym tym, Ze ako u€astnikom konania pred Okresnym sudom
Namestovo bolo porusené pravo na spravodlivé sudne konanie.

3. Sud, konajuc vy8Sim sudnym uradnikom, uznesenim sp. zn. 54Ek/1414/2019 zo dha 18. 12. 2019
navrh povinnych na zastavenie exekucie zamietol, ked dospel k zaveru, Ze povinni nepreukazali Ziadne
skutoCnosti, ktoré by nastali po vzniku exekuéného titulu a pre ktoré by exekucia mala byt zastavena. ’
4. Povinny 1) po doru€eni uznesenia 23.12.2019 doruc€il sudu pocas plynutia lehoty na podanie
staznosti proti nemu podanie, ktorého obsahom bolo, cit.: ,Nebolo mi umoznené konat' pred sidom v
konani Spisova znacka: 2C/26/2017 Okresny sud Namestovo.“ Sud podla obsahu posudil ako staznost
povinného 1) proti uzneseniu sp. zn. 54Ek/1414/2019 zo diia 18. 12. 2019, nakolko podanie bolo podané
v lehote na podanie staznosti proti nemu.

5. Podfla § 202 ods. 1 druha veta zékona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucéne;j
¢innosti (Exekuény poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Exekuény poriadok®), sudca v exekuénom konani kona a rozhoduje, ak ide o rozhodnutie, proti
ktorému je pripustné odvolanie, a o staznostiach proti rozhodnutiam vys3ieho sudneho uradnika.

6. Sudca po preskumani napadnutého uznesenia vySSieho sudneho Uradnika dospel k zaveru, Ze
skutkovy stav veci bol zisteny spravne, z takto zisteného skutkového stavu bol vyvodeny spravny pravny
zaver, ktory bol nalezitym spésobom oddvodneny. Aj ked sa sudca stotoziuje s dévodmi uvedenymi
v staznostou napadnutom uzneseni a podfa § 202 ods. 2 Exekuéného poriadku nemusi rozhodnutie



obsahovat odévodnenie, na zdéraznenie spravnosti uvadza dévody, pre ktoré nie je mozné exekuciu na
zaklade navrhu povinného 1) zastavit, reagujuc predovSetkym na dévod uvedeny v staznosti povinného
1), pricom v podrobnostiach odkazuje na odévodnenie staznostou napadnutého uznesenia.

7. Exekuénym titulom v predmetnej exekucii je podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku vykonatelné
rozhodnutie, ktoré zavazuje povinnu k povinnosti zaplatit opravnenému penaznu sumu 18 859,20
eura s prislusenstvom, a to uznesenie Okresného sudu Namestovo ¢.k. 2C/26/2017-47 zo dna
14. 08. 2018, ktory nadobudol pravoplatnost diha 27. 09. 2018 a vykonatelnost dfa 01. 10. 2018.
Povinny 1) netvrdil ani nepreukazal Ziadny dévod, pre ktory by mala byt exekucia zastavena, nakolko
nim tvrdeny dévod o odniati moznosti konat pred Okresnym sidom Namestovo mal byt uplatneny v
zakladnom konani, v ktorom doS$lo k vydaniu exeku&ného titulu. Povinny 1) netvrdil Ziadne dévody, ktoré
nastali po vzniku exekuéného titulu (po dni jeho vydania) a mali by mat za nasledok nemoznost jeho
vymahania. Skuto€nosti tvrdené povinnym 1) mali byt uplatnené v konani, v ktorom doslo k vydaniu
exekuéného titulu, teda v konani pred Okresnym sudom Namestovo podanim opravného prostriedku
proti vydanému uzneseniu, ktorym je staznost tak, ako vyplyva aj z poucenia exekuéného titulu.
Preskiumanim navrhu povinného 1) na zastavenie exekucie, staznosti povinného 1) proti uzneseniu
vy$8ieho sudneho uradnika a exeku€ného titulu dospel sud k zaveru, Ze exekucia je vedena na zaklade
vykonatelného exekucného titulu a povinny 1) netvrdil a nepreukazal Ziadne dévody, pre ktoré by mala
byt exeklcia zastavena, nakolko nim uvedena skutonost o odfati moznosti konat pred Okresnym
sudom Namestovo mala byt uplatnené a preskiumavana v zakladnom konani, v ktorom doslo k vydaniu
exekucného titulu.

8. Z vy3Sie uvedenych dovodov sudca podfa § 250 ods. 1 CSP v spojeni s § 202 ods. 1
Exeku€ného poriadku staznost povinného 1) proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn.
54Ek/1414/2019 zo diia 18. 12. 2019 vydanému vy3$im sudnym uradnikom zamietol, ked' sa stotoznil
S0 zaverom, Ze povinnym 1) uvadzané skuto€nosti nemo6zu byt dévodom na zastavenie exekucie, ktora
je vedena na zaklade vykonatefného exekuéného titulu, uznesenia Okresného sudu Namestovo, €.k.
2C/26/2017-47 zo diia 14.08.2018, a preto bol dany dévod na zamietnutie navrhu povinného1) na
zastavenie exekucie podla 61l ods. 3 Exekuéného poriadku a contrario.

9. O trovach konania v €asti rozhodovania o podanej staznosti povinného 1) rozhodol sud podla § 262
ods. 2 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP za pouzitia €l. 4 ods. 2 CSP tak, Ze v konani o povinnym
1) podanej staznosti Uspedni opravneni nemaju narok na ich nahradu, ked v suvislosti s podanou
staznostou povinného 1) im Ziadne naklady nevznikli a o podanej staZznosti ani nemali vedomost.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).
Dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti tomuto uzneseniu nie je pripustné (§ 202 ods.
4 Exekucného poriadku).



