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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Poprad v konani pred sudcom Mgr. Nina Kollarova v pravnej veci zalobcu: EOS KSI
Slovensko, s.r.o., Paj$tinska 5, 851 01 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zasttipeného: TOMAS
KUSNIR, s.r.o., Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 36 613 843 proti zalovanej: W. C., nar. XX.X.XXXX,
bytom B. X, XXX XX O., statny ob¢an SR, o zaplatenie 824,94 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi 327,04 eur s Grokom z omeskania vo vyske 5,05%
ro¢ne zo sumy 66,18 eur od 28.04.2015 do zaplatenia, zo sumy 70,26 eur od 26.05.2015 do zaplatenia,
zo sumy 64,31 eur od 26.06.2015 do zaplatenia, zo sumy 64,18 eur od 28.07.2015 do zaplatenia a zo
sumy 62,11 eur od 26.08.2015 do zaplatenia s tym, Zze povoluje Zzalovanej pravidelné splatky
po 50,- eur mesacne v poradi splacania istina, prisluSenstvo a trovy konania splatnych vzdy do 28. dia
kazdého mesiaca, poénuc mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku az do Uplného splatenia.
Nezaplatenim €o i len jednej mesacnej splatky sa stava splatnym cely dih.

II. V prevySujucej Casti sud konanie zastavuje.
lll. Vo vztahu k vyroku Il. Zalovanej nepriznava voci zalobcovi pravo na nahradu trov konania.

IV. Vo vztahu k vyroku |. zalobcovi priznava vocizalovanej pravo na nahradu trov konania v rozsahu
100 %. O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu diia 19.04.2018 domahal od Zalovanej zaplatenia
sumy 824,94 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05 % ro€ne zo sumy 66,18 eur od 28.04.2015
do zaplatenia; zo sumy 70,26 eur od 26.05.2015 do zaplatenia; zo sumy 64,31 eur od 26.06.2015
do zaplatenia; zo sumy 64,18 eur od 28.07.2015 do zaplatenia; zo sumy 62,11 eur od 26.08.2015 do
zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobu odévodnil nasledujucimi skuto&nostami.

Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej podla § 524 a nasl. zakona ¢&. 40/1964 Zb.
Obcgianskeho zakonnika zo dna 21.06.2017 medzi postupcom Slovak Telekom, a.s., KaradzZiCova
10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 (dalej len ,postupca“) a Zalobcom, postupil postupca
na Zalobcu pohfadavku voéi Zalovanému. Postupca uzatvoril so Zalovanym dfa 05.11.2013 a dha
05.06.2014 Zmluvy &. XXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva“). Predmetom Zmluvy bolo poskytovanie
telekomunikaénych sluzieb v zmysle Zakona o elektronickych komunikaciach v plathom a G&innom
zneni. Na zaklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanému telekomunikacné sluzby, Specifikované v
Zmluve za podmienok stanovenych v Zmluve a vo V$eobecnych obchodnych podmienkach. Zalovany sa
zaviazal zaplatit za poskytnuté telekomunikacné sluzby cenu stanovenu v Zmluve a v Cenniku. Postupca
vyuctoval Zalovanému cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby v sulade s platnymi cenovymi



podmienkami postupcu. Postupca vystavil Zalovanému Vyuc&tovacie faktary, pri€om neuhradeny zostatok
z tychto faktur postupil Zalobcovi tak, ako je uvedené nizSie: VS faktury: XXXXXXXXXX, na sumu:
71,17 eur, so splatnostou: 27.4.2015; VS faktury: XXXXXXXXXX, na sumu: 95,05 eur, so splatnostou:
25.5.2015; VS faktury: XXXXXXXXXX, na sumu: 89,10 eur, so splatnostou: 25.6.2015; VS faktury:
XXXXXXXXXX, na sumu: 69,17 eur, so splatnostou: 27.7.2015; VS faktiry: XXXXXXXXXX, na
sumu: 81,91 eur, so splatnostou: 25.8.2015; VS faktlry: XXXXXXXXXX, na sumu: 497,90 eur, so
splatnostou: 25.2.2016. Rozpis jednotlivych vyuétovanych poloZiek je uvedeny v pripojenych fakturach.
Faktury su ocislované variabilnymi symbolmi. Postupca a Zalovany sa dohodli, Ze porusenim zavazku
viazanosti vznikne postupcovi pravo na zaplatenie vyucétovanej zmluvnej pokuty. Zmluvna pokuta okrem
sankénej a prevencnej funkcie predstavuje aj pausalizovanu nahradu Skody spdsobenej postupcovi v
dosledku poruSenia zavazku viazanosti vzhlfadom na benefity, ktoré postupca poskytol Zalovanému na
zaklade Zmluvy. Benefitmi sa rozumie sucet v3etkych zliav zo Standardnych poplatkov za poskytnuté
telekomunikaéné sluzby ako aj zlava z ceny mobilného telefonu, ktora predstavuje rozdiel medzi
neakciovou a akciovou kupnou cenou, ak bol Zalovanému na zéklade Zmluvy mobilny telefén poskytnuty.
Benefity poskytnuté Zalovanému su uvedené v Zmluve alebo v Cenniku. Vyuétovana suma zmluvne;j
pokuty bola vypocitana podfa nizSie uvedeného vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie zo z&kladu pre
vypoclet pocas plynutia doby viazanosti az do dfia ukon€enia Zmluvy v désledku poruSenia zavazku
viazanosti alebo do dfia preruSenia poskytovania telekomunikaénych sluzieb v désledku poruSenia
zavazku viazanosti: Vyuc¢tovana suma zmluvnej pokuty = Zaklad pre vypocet -( (pocet dni uplynutych z
doby viazanosti)/(celkovy po&et dni doby viazanosti)*Zaklad pre vypo&et ) Zaroveri dopifiame vypodet
zmluvnej pokuty. Zmluvna pokuta pozostava z pomernej €asti zmluvnej pokuty na zaklade vzorca
uvedeného v podani vo vyske: 497,90 eur; 497,90= 248,95 - (428/730)*248,95. Zalobca si zo zostatku
postupenych faktur uvedenych vysSie, uplatiiuje len Uhradu vyuctovanych poloZiek nasledovne: VS
faktury: XXXXXXXXXX, na sumu: 66,18 eur, so splatnostou: 27.4.2015; VS faktury: XXXXXXXXXX,
na sumu: 70,26 eur, so splatnostou: 25.5.2015; VS faktury: XXXXXXXXXX, na sumu: 64,31 eur, so
splatnostou: 25.6.2015; VS faktury: XXXXXXXXXX, na sumu: 64,18 eur, so splatnostou: 27.7.2015;
VS faktiry: XXXXXXXXXX, na sumu: 62,11 eur, so splatnostou: 25.8.2015; VS faktury: XXXXXXXXXX,
na sumu: 497,90 eur, so splatnostou: 25.2.2016. Ostatné vyuctované polozky, ktoré boli postupcom
na zalobcu postipené, si Zalobca neuplatiiuje. Zalovany po postipeni pohladavky do dne$ného diia
nevykonal Ziadne Uhrady. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje Grok z omes$kania podla ustanovenia §
517 ods. 2 zakona &. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika. Urok z omeskania zo sumy pokuty: 497,90
eur) (FA VS: XXXXXXXXXX) si Zzalobca neuplatiiuje. Na zaklade uvedenych uhrad Zalovaného Zalobca
vycisfuje urok z omeskania nasledovne: 5,05% ro¢ne zo sumy 66,18 eur od 28.04.2015 do zaplatenia;
zo sumy 70,26 eur od 26.05.2015 do zaplatenia; zo sumy 64,31 eur od 26.06.2015 do zaplatenia; zo
sumy 64,18 eur od 28.07.2015 do zaplatenia; zo sumy 62,11 eur od 26.08.2015 do zaplatenia.

3. Okresny sud vydal platobny rozkaz €. k. 9Csp/45/2018 - 69 zo dna 13.06.2018,proti ktorému podala
odvolanie Zalovana. V odvolani uviedla, Ze je si vedoma svojho dlhu, ale kedZe nema dostadujuce
financie a ani Ziaden majetok na zaplatenie dlhu jednorazovo, kedZe je slobodna na materskej
dovolenke, ziada sud o zaplatenie dihu formou splatkového kalendara.

4. Uznesenim ¢&. k. 9Csp/45/2018 - 82 zo dia 12.02.2019 sud odpor Zalovanej odmietol. Proti
predmetnému uzneseniu podala odvolanie Zalovana, ktoré zdévodnila tym, Ze je si vedoma dlhu, av8ak
nema dostacujuce financie na vyplatenie plnej sumy jednorazovo, Ziada o splatkovy kalendar. DIZnu
sumu vie uhradit’ najskér 20.04.2019 vo vySke 20,- eur a kazdy nasledovny mesiac v 20.-tom dni.

5. Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu uviedol, Ze sa stotoZfiuje s rozhodnutim prvostupfiového stdu &.
k. 9Csp/45/2018 - 82 zo diha 12.02.2019 a navrhuje, aby odvolaci sud toto rozhodnutie potvrdil.

6. Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢&. k. 5C0/94/2019 - 109 zo dria 05.09.2019 zrusil uznesenie sudu
prvej inStancie a vec vratil na dal8ie konanie.

7. Podanim zo diia 10.01.2020 Zalobca zobral Zalobu Ciastocne spat’ v Easti uplatnene;j istiny vo vyske
497,90 eur a navrhol, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit’ Zalobcovi sumu 327,04 eur spolu s urokom z
omeskania 5,05 % ro¢ne zo sumy 66,18 eur od 28.04.2015 do zaplatenia, 5,05 % ro¢ne zo sumy 70,26
eur od 26.05.2015 do zaplatenia, 5,05 % ro¢ne zo sumy 64,31 eur od 26.06.2015 do zaplatenia, 5,05 %
ro€ne zo sumy 64,18 eur od 28.07.2015 do zaplatenia, 5,05 % ro¢ne zo sumy 62,11 eur od 26.08.2015
do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.



8. Sud vykonal dokazovanie prednesom pravneho zastupcu Zzalobcu, vysluchom Zalovanej a
oboznamenim s listinnymi dékazmi zaloZenymi v spise.

9. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani uviedol, Ze postupca uzatvoril so Zalovanou zmluvu,
predmetom ktorej bolo poskytovanie telekomunikaénych sluzieb. Na zaklade tejto zmluvy postupca
poskytol Zalovanej telekomunikaéné sluzby a za ich vyuzZitie vyfakturoval faktury, rozpis ktorych je
uvedeny v pisomnom vyhotoveni Zaloby. Zalobca v pdvodnom zneni Zaloby Zaloval sumu 824,94 eur,
pricom podanim zo diia 10.01.2020 &iasto¢ne vzal Zzalobu spat' vo vySke istiny 497,90 eur. 18lo o fakturu
vyuctovanu za zmluvnu pokutu. V zmysle tohto CiastoCného spéatvzatia Zaloby Zalobca Ziada, aby bola
uhradena suma 327,04 eur spolu s urokom z omeskania. Ide o sucet piatich faktur, ktoré boli vyuctované
za poskytnuté sluzby, ktoré boli dohodnuté v zmluve. Sudu Zalobca predlozil listinné dbkazy, ktorymi
preukazuje opodstatnenost’ naroku. Tak ako sa aj vyjadrila v odpore Zalovana, narok uznala a bola
ochotna ho uhradit. KedZe tento narok nerozporovala, Zalobca Ziada Zalobe v zmysle &iastoéného
spatvzatia vyhoviet a zaviazat Zalovanu k uhrade zostavajucej Zalovanej sumy aj s prisluSenstvom v
splatkach po 50,- eur a nahrade trov konania.

10. Zalovana pri vysluchu na pojednavani uznala Zalovani pohladavku v zostavajicej Gasti po
Ciasto€nom spatvzati o do zakladu aj vySky. Uviedla, Ze je si plne vedoma svojho dlhu. Zaroven
poZiadala o poskytnutie vyhody splatok.

11. Podla § 145 ods.2 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

12. Podla § 282 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

13. Podrla § 285 Civilného sporového poriadku, odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len
stru€nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

14. Podla § 232 ods. 4 Civilného sporového poriadku ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a
v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

15. Vzhladom na povahu prejednavanej veci, platobnu schopnost Zalovanej a jej osobné pomery, v
konani prejavenu snahu o plnenie zavazku, moznost Zalobcu domahat sa plnenia jednotlivych splatok v
pripade ich nedodrzania, sud urcil, ze predmetné uznané pefiazné plnenie mozno uskutoénit' v splatkach,
ktorych vysSku a podmienky zro€nosti urcil vo vyroku rozsudku s tym, Ze omeskanie s plnenim jedne;j
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia (vyrok 1.). V prevySujucej €asti ¢o do Ciasto&ného
spatvzatia Zaloby konanie zastavil (vyrok Il.).

16. Podla § 262 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

17. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

Podla citovaného zakonného ustanovenia sud rozhodol o nahrade trov konania ¢o do Ciastoéného
zastavenia konania, nakolko vSak Zalovanej doposial Ziadne trovy nevznikli, sud rozhodol ako je
uvedené vo vyroku Il

18. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

Podla citovaného zédkonného ustanovenia sud rozhodol o nahrade trov konania v zostavajucej Casti,
ktoru Zalovana uznala a teda v ktorej Zalobe vyhovel a rozhodol ako je uvedené vo vyroku [V.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie, ak neboli spinené podmienky na jeho vydanie alebo ak
rozsudok vychadzal z nespravneho pravneho posudenia veci a to do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

Proti vyroku o nahrade trov konania mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej €asti tohto rozsudku nebude plnena dobrovolne, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



