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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred samosudcom Mgr. Michalom Pollakom v trestnej veci obvinenych 1/
V. N., nar. XX.XX.XXXX, 2/ J. N., nar. XX.XX.XXXX pre prec€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podla § 211 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona postupom podla § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por.
v Trnave diia 15. 01. 2020 podla § 353 Tr. por. vydava tento

rozhodol:
Obvineni
1/ V. N. nar. XX. XX.XXXX v G.
trvale bytom: O. X/XXA, K.
2/ J. N. nar. XX XX XXXX v I,

trvale bytom: O. X/XXA, K.

sa uznavaju za vinnych, ze

v obdobi najmenej od konca roku 2017 do konca mesiaca jul 2018 ako rodi¢ia maloletych deti J. K.,
nar. v roku XXXX a N. K., nar. v roku XXXX v mieste trvalého bydliska v O. a tiez inde z nedbanlivosti
umoznili, aby sa ich maloleté deti dopustali konania ktoré su podla Trestného zakona trestnymi Cinmi
a to v Case od 17.3.2018 do 21.3.2018 kedy sa mal. J. K. a mal. N. K. dopustili konania, ktoré naplnilo
zakonné znaky skutkovej podstaty preCinu kradeze podla § 20 Tr. zakona k § 212 ods. 1 Tr. zakona
a trestné stihanie bolo uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ Hlohovec sp.
zn. CVS:ORP-565/HC-TT-2018 diia 31.5.2018 podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku s poukazom na
§ 9 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku zastavené; v ¢ase dfia 7.4.2018 kedy sa mal. J. K. dopustil konania,
ktoré naplnilo zakonné znaky skutkovej podstaty zlo€inu lupeze podla § 20 Tr. zakona k § X88 ods. 1,
ods. 2 pism. c), pism. d) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona a § 139 ods. 1 pism. a)
Tr. zakona a trestné stihanie bolo uznesenim vySetrovatefa ORPZ odboru kriminalnej policie Trnava sp.
zn. CVS:ORP-480/1-VYS-TT-2018 diia 29.5.2018 podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku s poukazom
na § 9 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku zastavené a tiez dna 26.7.2018 az 30.7.2018 kedy mal. J. K. s mal.
N. K. sa dopustili konania, ktoré naplnilo zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla §
20 Tr. zakona k § 212 ods. 1 Tr. zakona a konanie bolo zastavené uznesenim povereného prislusnika
Obvodného oddelenia Hlohovec sp. zn. CVS:ORP-1472/HC-TT-2018 diia 10.10.2018 podla § 215 ods.
1 pism. d) Tr. poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. c) Tr. poriadku ako aj konania ktoré su podla
zakona 372/1990 Zb. o priestupkoch v neskorsom zneni priestupkami a to dfia 8.10.2017 kedy sa mal.
J. K. dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. X zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch por. &.
359/2018 a dna 10.12.2017, kedy sa mal. J. K. znovu dopustil priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1
zak. €. 372/90 Zb. o priestupkoch por. €. 293/2018ME¢, pricom v oboch pripadoch bola vec podla § 66 ods.
1 pism. b) zakona o priestupkoch odlozena z dévodu nedostatku veku pachatela a obaja obvineni ako
rodiCia o tomto protipravnom konani svojich maloletych deti vedeli, Ziadne opatrenia na zabranenie tohto
konania neurobili, pri€om sami sa opakovane dopustali rozli¢nej, najma majetkovej trestnej ¢innosti, za



ktoru boli viackrat odsudeni, &im svojim spravanim a postojom k dodrziavaniu zakonov boli negativnym
vzorom pre svoje maloleté deti,

teda

vydali z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpefenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznili dopustat’ sa konani, ktoré su podla trestného zakona trestnymi ¢inmi a umoznili jej dopustat
sa konani, ktoré su podla osobitnych zakonov priestupkami,

¢im spachali

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. ¢), pism. d) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuju:

1/ obv. V. N.

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona u€inného do 31.07.2019 s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona,
§ 37 pism. h), pism. m) Trestného zékona, § 38 ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona,
§ 42 ods. 1 Trestného zadkona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvinenu na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sa vo vztahu k obvinenej rusi vyrok o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Trnava zo diia 30.08.2018, sp. zn. 0T/213/2018, ktorym bol obvinenej uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 8 mesiacov nepodmienecne, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odriatia
slobody s minimalnym stupfiom straZenia ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

2/ obv. FrantiSek N.

Podla § 211 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odratia slobody vo vymere 5 (pat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno do 8 (osem) dni odo dna jeho dorucenia podat na Okresnom
sude Trnava odpor.

Odpor mézu podat prokurator, obvineny a v prospech obvineného aj pribuzni obvineného v priamom
rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator tak mdéze urobit aj proti voli
obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost
na pravne ukon obmedzena, mdze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj
jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu konci tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64 Trestného poriadku.

Po8kodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.



Zucastnena osoba mébze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zU&astnena osoba podala odpor a nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na ulozenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Do lehoty 8 (6smich) dni sa nezapo itava defi doru€enia trestného rozkazu.

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaju
doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane
pravoplatnym a vykonatefnym podfa § 356 Trestného poriadku.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator, sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podfa § 255 ods. 3 Trestného
poriadku a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci
prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktorda ma odkladny uc&inok.

Ak sa proti trestnému rozkazu nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym
uplynutim lehoty na podanie odporu. Ak proti trestnému rozkazu bol podany odpor, stane sa trestny
rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym drfiom spatvzatia odporu. Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym tieZ vtedy, ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, a to diiom vzdania sa prava
podat odpor.



