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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletého A. B., nar.
XX.XX.XXXX, bytom ako otec, v zastipeni koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci
a rodiny Brezno, dieta matky C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. E. F., C. XX a otca A. B., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom G., H. XXX/X, v konani o navrhu Uradu prace socialnych veci a rodiny Brezno
na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 CMP, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim doasne odnima maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX z osobnej
starostlivosti otcaa nariaduje malolettmu pobyt v I. J. D. G., K. X; XXX XX G. za ucelom
zabezpecenia odbornej diagnostiky najdihSie na dobu 3 mesiacov odo dia umiestnenia maloletého
v Diagnostickom centre.

II.Sud nariaduje rodicCom maloletého, otcovi A. B., nar. XX.XX.XXXX, a matke C. B., nar.
XX XX.XXXX, alebo komukolvek kto bude mat maloletého v starostlivosti, aby v st&innosti s Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Brezno odovzdali maloletého A. B., nar. XX XX.XXXX do I. J. D. G,,
K. X, XXX XX G..

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej aj ako ,urad“) dita 12.02.2024 dorugil tunajsiemu
sudu navrh na vydanie neodkladného opatrenia v zmysle § 367 CMP, ktorym by sud nariadil mal. A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., H. X na u€ely zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni,
ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie na 3 mesiace v Diagnostickom centre Zahorska Bystrica,
Trstinska 2, Bratislava.

2. Nariadenie neodkladného opatrenia urad oddvodnil tym, Ze malolety A. pochadza z manZelstva
rodi¢ov matky C. B., nar. XX XX.XXXX a otca A. B., nar. XX XX.XXXX. Z tohto vztahu pochadza este
9 maloletych deti B.. Manzelstvo rodi¢ov bolo rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 9P/28/2022 zo
dfia 16.06.2022, pravoplatnym dria 20.07.2022, rozvedené. Na €as po rozvode bol upraveny vykon
rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. detom tak, Ze mal. A. bol spolu so surodencami, L., E. a M.,
zvereny do osobnej starostlivosti otca. Surodenci L., N., L., M. a O. boli zvereni do osobnej starostlivosti
matky a maloletd M. bola rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, &.k.
1P/42/2023-84 zo diia 04.08.2023 zverena do starostlivosti P. G., nar. XX. XX.XXXX, krstnej mamy.
Urad uviedol, Ze rodina obyva murovany dom, ktory je vo vlastnictve starej matky maloletych deti
zo strany otca, K. B., nar. XX.XX.XXXX. Rodina Zije v domacnosti starej matky. V domacnosti je
zavedeny privod elektrickej energie, voda absentuje. Rodina si chodi po vodu do domacnosti svoje;j tety.
Domacnost je zariadena starSim funkénym nabytkom a spotrebi¢mi. Maloleté deti maju v domacnosti
vytvorené vhodné podmienky pre hru, spanok, odpoc€inok a pripravu na vyu€ovanie.



V navrhu drad dalej uviedol, Ze matka maloletého je nezamestnand, evidovana na UPSVR ako
uchadzaC o zamestnanie. Je poberatelkou pridavku na maloleté deti. Otec pracuje vo firme zameranu
na kanaliza&né prace v Dunajskej Strede a je poberatelom pridavku na maloleté deti, L., E. a M., ktory
je vyplacany formou osobitného prijemcu z dévodu nevyuZzivania pridavku na uréeny ucel a z dévodu
zaskolactva maloletého M.. Pridavok na maloletého A. bol odhaty z dévodu pachania priestupkovej
¢innosti. Finanéne rodine prispieva aj stara matka maloletych deti, ktora je poberatelkou vdovského
dochodku.

3. Urad dalej uviedol, ze malolety A. je v $kolskom roku 2023/2024 Ziakom 9. roénika Q. D. Q. R.
G., kde je vzdelavany podla variantu L. M. A. neprejavuje dostatony zaujem o vzdelavanie, do Skoly
chodit odmieta, rodicia nevedia zabezpedit riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletym A.,
malolety nereSpektuje autoritu otca a starej matky. Za obdobie tohto Skolského roka, ku dfiu 04.01.2024
ma malolety A. vymeskanych 235 neospravedinenych hodin. Malolety A. odmieta réano vstat’ do Skoly,
pricom uvadza, Ze do Skoly sa mu chodit' nechce. Malolety A. taktiez nedostatone reSpektuje autoritu
pedagogickych zamestnancov, niekolkokrat opustil budovu Skoly v &ase vyu€ovania alebo konania
akcie. Otec maloletého nereaguje na predvolania Skoly, ani na pisomné upozornenia.

Urad v navrhu dalej uviedol, Ze zdravotnu starostlivost maloletému A. zabezpe&uje M. P. M. v Brezne.
Malolety A. je podla vyjadrenia otca a starej matky zdravy, nebol lie€eny na Ziadne zavazné ochorenia,
prekonal len bezné detské choroby, ktoré boli lieCené ambulantnou formou. Dha 19.12.2023 bol
uradu doru€eny podnet z detskej ambulancie M. M. vo veci preukazania drog v moci maloletého
A. (amfetaminy, metamfetamin, marihuana). VySetrenie bolo zrealizované vzhfadom na zmenené
spravanie maloletého a podozrenie na uzivanie drog.

4. Urad uviedol, Zze oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately vykonava v rodine
maloletého A. dlhodobo opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ktoré si zamerané
na odstranenie negativnych vplyvov, ktoré ohrozuju zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletych
deti. Opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately su vykonavané prostrednictvom
planu socialnej prace s dietatom a jeho rodinou, ktorého cielom je eliminacia neziaduceho spravania
sa maloletého A., zamedzenie dopustania sa trestnej a protipravnej €innosti a riadne plnenie povinnej
Skolskej dochadzky maloletym A.. V rodine su vykonavané pravidelné socialne zistovania zamerané
na riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletého a na vedenie riadneho spbsobu Zivota
maloletého A.. Otcovi aj starej matke je v ramci socialnych zistovani opakovane poskytované komplexné
socialne poradenstvo vo veci zabezpe€ovania riadnej starostlivosti a vychovy maloletych deti, otec je
pravidelne motivovany k tomu, aby dohliadal na riadne plnenie povinnej Skolskej dochadzky, na efektivne
travenie volného €asu a nevyhnutnosti reSpektovania autority dospelych oséb maloletym.

Urad uviedol, Ze malolety si nepIni povinn $kolsku dochadzku, neredpektuje svojich rodicov, osoby;,
ktoré mu zabezpeduju starostlivost’ a iné autority. Malolety travi svoj volny €as s nevhodnou partiou, v
dosledku ¢oho sa dopusta protipravneho konania. Stara matka, ako aj otec maloletého sa v rozhovoroch
vyjadruje, Ze s maloletym nemaju doma Ziaden problém, v domacnosti je ndpomocny, av8ak odmieta
chodit' do Skoly a plInit' si zakladné povinnosti. NereSpektuje ich pokyny a klame. Na maloletého nezabera
Ziaden spbsob dohovarania, ani vyhrazania sa umiestnenim do napravno-vychovného zariadenia.
Malolety A. je poCas socialnych zistovani pravidelne motivovany k zodpovednému pristupovaniu ku
Skolskym povinnostiam a Skolskej dochadzke a taktieZ si mu vysvetlované negativne ddésledky jej
neplnenia. Maloletému je taktiez vysvetfovana nevyhnutnost reSpektovania svojich rodi€ov a starej
matky, ako ich pravidiel, s0 mu vysvetfované aj negativne ddésledky vedenia zahal€ivého spbsobu
Zivota a désledky pachania trestnopravnej €innosti. Po€as rozhovorov s pracovni¢kami uradu malolety
komunikuje, av8ak je nerdd ak sa témy rozhovorov orientuju na jeho problémy a problémové spravanie,
ktorého sa dopusta. Na otazky zvykne odpovedat klamstvom a po konfrontacii s pravdou prisfubuje
napravu vo svojom konani, avSak ku zmene spravania nedochadza a nepriazniva situacia ohladne
maloletého dietata sa stupriuje.

Urad dalej uviedol, Ze otec a stard matka problémové spravanie maloletého nezvladaju, nekontroluju
maloletému domacu pripravu na vyu€ovanie, nenastavili maloletému pevny reZzim aj napriek tomu,
Ze boli na to z na8ej strany niekolfkokrat upozorneni. Aj napriek tomu, Ze si otec a stara matka
problém uvedomuju, nevynakladaju dostato€nu snahu o napravu problémového spravania u maloletého
a oCakavaju, Ze problém vyrieSi niekto iny, prifom otcova motivacia riesit problémy je nulova. Otec
zlyhava vo vychovnej funkcii, k vychove maloletého pristupuje benevolentne a neuvedomuje si désledky
svojej nedbalej vychovy. Malolety A. bol v minulosti viackrat priestupkovo rieSeny. V su€asnosti je
malolety A. obZalovany zo zlo€inu lupeze spachanej formou spolupachatelstva, ktory je vedeny na



Okresnom sude Banska Bystrica, pracovisko Brezno, pod sp. zn. 5To/46/2023 a taktieZ je obZalovany z
precinu kradezZe spachanej formou spolupachatelstva, pod sp. zn. 8T/46/2023.

Urad poukazal, ze u maloletého A. je potrebné rozvijat a podporovat riadne plnenie povinnej $kolskej
dochadzky, pozitivny vztah ku Skole a Skolskym povinnostiam a taktieZ nevyhnutnost’ reSpektovania
autority rodi€ov. U maloletého je taktiez potrebné upevriovat spravne vzorce spravania sa a eliminovat
neziaduce a skodlivé vplyvy okolia. Otec vo vychove maloletého A. rezignoval, nedokaze podniknut
Ziadne kroky, ktoré by viedli k naprave jeho problémového spravania. Malolety A. nema stanoveny
pevny rezim ani pravidla, odmieta navstevovat Skolu, pacha protipravnu ¢innost, svoj volny €as travi bez
dohladu svojich rodi¢ov, &im mu rodi€ia dovoluju viest zahal€ivy spbsob Zivota a ohrozuju jeho moralny
a rozumovy vyvin.

5. Po komplexnom zhodnoteni situacie v rodine, na zaklade uvedenych skuto€nosti a vykonavanych
socialnych zistovani, rozhovorov s rodiémi ako aj s maloletym A. urad u maloletého A. stanovil strednu
mieru ohrozenia.

Urad uviedol, Ze v oblasti socialnej a ekonomickej je rodina z 8asti ohrozena. Rodi¢ia maloletého A. neZiju
v spolo¢nej domacnosti, malolety A. je zvereny do starostlivosti otca. Mal. A. neZije taktiez v spolo¢nej
domacnosti so vSetkymi svojimi surodencami. Na vychove maloletého sa zvac¢sa podiela stara matka
zo strany otca, pri¢om otec sa v domacnosti starej matky zdrziava minimalne z dévodu dochadzaniu za
pracou. Domacnost starej matky zabezpec&uje maloletému A. vhodné podmienky a bezpeéné prostredie
pre jeho zdravy, fyzicky, psychicky a socialny vyvin. Malolety ma v domacnosti vytvorené vhodné
podmienky na byvanie, plnenie si S8kolskych povinnosti, hru, odpocinok a spanok. Hygiena domacnosti
je udrziavana v primeranom poriadku a &istote. Prijem rodiny povaZujeme za stabilny a postadujuci
na uspokojenie potrieb vietkych &lenov doméacnosti. Otec maloletého je zamestnany a je poberatelom
pridavku na maloleté deti. Stara matka je poberatelkou vdovského-invalidného déchodku.

V oblasti vyvinovych potrieb vidi Urad riziko ohrozenia. U maloletého pretrvava najvacsie riziko ohrozenia
v oblasti moralneho a socialneho vyvinu. Malolety A. sa v skorom veku zac¢al dopustat opakovanej
trestnej a protipravnej Cinnosti a taktiez ma tendenciu spravat sa nevhodnym spbsobom, ktory je
v rozpore s normami spolo¢nosti. Kontakt maloletého s rodiémi je na nizkej drovni, malolety matku
navstevuje sporadicky, matka nevie o problémoch svojho syna a otec maloletého v doméacnosti rodiny je
Casto nepritomny. Podla vyjadrenia starej matky a otca malolety A. vdomacom prostredi nema vychovné
problémy. U maloletého A. je taktieZ ohrozeny fyzicky vyvin a zdravie, nakolko vySetrenim mocu sa u
maloletého potvrdila pritomnost’ ur&itych drog.

Urad uviedol, Ze oblast rozumového vyvinu a vzdelavania je ohrozena, nakolko si malolety nadale;
neplni riadnu povinnu Skolsku dochadzku a do Skoly prestal chodit' Uplne. V priebehu Skolského roka ma
spolu vymeskanych neospravedinenych hodin v pocte 235. Zaujem maloletého o Studium je minimalny,
nakol'ko sa vyjadruje, Ze ho Skola nebavi a nechce sa mu rano vstavat. V poslednej sprave zo Skoly sa
uvadza, Ze otec bol niekolkokrat upozorneny a predvolany, na ¢o vSak nereagoval.

V oblasti emocionalnych potrieb nebolo zistené riziko ohrozenia. Obidvaja rodicia, ako aj stara matka
prejavuju zaujem o maloletého A. a je v ich zaujme riedit vzniknuté problémy, ktoré sa ho tykaju, avSak
ich snaha nie je dostatocna. Malolety ma vytvorené dostato¢ne bezpecéné prostredie pre uspokojovanie
svojich emocionalnych potrieb.

V starostlivosti rodi€a o maloleté dieta vidi urad riziko ohrozenia. Maloletému A., tak ako aj ostatnym
surodencom, ktori su zvereni do starostlivosti otca, zabezpecuje starostlivost staréd matka z otcovej
strany. Stara matka zabezpecuje starostlivost o maloleté deti podla svojich moznosti a schopnosti,
av8ak pri mnohopocetnej domacnosti nedokaze reagovat primerane na potreby vSetkych maloletych
deti. Stara matka, ako aj otec maloletého nevedia odhadnut riziko, ktorému je malolety A. vystaveny
v Case travenia volného Casu, ked je malolety bez ich dohladu. Otec ani stara matka nevedia, kde sa
malolety zdrziava v rdmci travenia volného €asu a v ramci €asu, kedy chodi poza Skolu.

V oblasti komunikacie a vztahov nebolo zistené riziko ohrozenia. Komunikacia medzi maloletym A,
starou matkou a otcom je minimalna, vzhladom k tomu, Ze obidvaja nemaju vedomost o vSetkych
problémoch maloletého, avSak medzi jednotlivymi lenmi sa komunikacia javi na primeranej urovni.
Clenovia domacnosti sa navzajom re$pektuju a vzajomne si pomahaiju. Malolety A. je v pravidelnom
kontakte aj s ostatnymi surodencami, ktori Ziju v domacnosti matky.

Urad uviedol, Ze riziko v oblasti $irSieho prostredia je taktiez pritomné, nakolko sa malolety A. dopustal
pachania trestnej Cinnosti pod vplyvom nevhodnej partii. Po¢as dni, kedy je nepritomny v Skole, travi ¢as
s kamaratmi, ktory na maloletého nemaju z uvedeného dévodu dobry vplyv. Jedna sa o dospelé osoby,
ktoré vykazuju znamky uzivania navykovych latok.



Zistovanie nazoru maloletého dietata prebehlo s men8imi komplikaciami. Malolety A. je v interakcii s
pracovni¢kou Uradu spolupracujuci, komunikativny a déverny, ak sa nejedna o témy s obsahom jeho
problémov. Malolety si dokaze priznat chybu lebo do urcitého Stadia, dokaze prisfubit napravu vo svojom
spravani, no pre zmenu nedokaze podniknut vlastné kroky.

6. Vzhladom k aktualnej situacii a vychovnym problémom s maloletym A., ktoré maju stupajuci charakter
a sucasna pomoc rodine je bez pozitivneho vysledku, navrhuje urad pobyt maloletého v diagnostickom
centre za UuCelom zabezpeCenia odbornej diagnostiky a navrhnutia dalSieho postupu rieSenia danej
situacie. S re$pektom k individualnemu zhodnoteniu situacie dietata je pobyt v diagnostickom centre
kfuCovy, aby sa mohli zvolit a uplatnit nasledne dalSie opatrenia v zaujme zdravého psychického,
fyzického a socialneho vyvinu dietata. Zotrvanie dietata v prirodzenom prostredi je ohrozujuce,
diagnostika je nevyhnutna. Pri vy8Sie uvedenych skutonostiach a vzhfadom na su€asnu situaciu v
rodine je takéto opatrenie potrebné a zvolenie inych opatreni by bolo nepostadujuce a neplnili by ucel
odstranenia, zmiernenia alebo zamedzovania prehlbovania alebo opakovania neziaduceho spravania
maloletého. Nevyhnutne potrebny ¢as na stanovenie odbornej diagnostiky je 12 tyzdriov, t. j. 3 mesiace.
Maloletému A. je potrebné preto urobit odbornu diagnostiku, aby po jej vykonani mu mohla byt
poskytnuta vhodna odborna pomoc s ciefom jeho opatovného zapojenia do spolo¢enského a rodinného
Zivota a aby sa v ¢o najvacSej miere eliminovali negativne prejavy jeho spravania.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti Ziada Urad, aby sud ich navrhu vyhovel.

7. Konajuc o podnete na nariadenie neodkladného opatrenia, vykonal sud dokazovanie oboznamenim
sa s podnetom na nariadenie neodkladného opatrenia, opatrovnickym spisom maloletého a zistil
nasledovny skutkovy stav:

8. Rodi¢mi maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX su C. B., nar. XX.XX.XXXX a A. B., nar. XX. XX.XXXX.
Manzelstvo rodicov maloletého bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Brezno ¢.k. 9P/28/2022 —
103 zo dria 16.06.2022. Malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti otca.

9. Sud o maloletom A. naposledy rozhodoval v konani sp. zn. 8P/117/2017. V uvedenom konani
rozhodoval o navrhu navrhovatelky K. B. na zverenie maloletych detiB. L., A.,,M.,E.,L.,M.,N.,L.aM. do
jej nahradnej osobnej starostlivosti. Rozsudkom Okresného sudu Brezno &.k. 8P/117/2017 — 74 zo dha
24.08.2017 bol navrh navrhovatelky zamietnuty. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 22.09.2017.

10. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, poCas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 360 ods.1 Z&kona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

13. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podfla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

18. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.



19. Podla § 367 ods. 1, 2, 3, 4 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého dolasne pri sebe, maloletého doasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud,
alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

Ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do starostlivosti zariadenia na vykon
rozhodnutia sudu, ur€i zaroven as trvania neodkladného opatrenia, a to najdlhSie na Sest mesiacov. O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od dorucenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je
vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

20. Vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta mozno nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery maloletého dietata, pripadne ak nariadenie neodkladného opatrenia
vyZaduje verejny zaujem. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze podmienky na
nariadenie neodkladného opatrenia v posudzovanej veci su dané, ked je potrebné bezodkladne upravit
pomery v rodine maloletého dietata. Sud zistil, Ze malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti otca,
ktory sa v8ak v domacnosti, kde sa nachadza aj malolety zdrziava miniméalne z dévodu dochadzania za
pracou do mesta vykonu prace - Dunajska Streda. Starostlivost o maloletého je tak prenesena na staru
matku z otcovej strany, ktora sa o maloletého a jeho surodencov stara podla jej moznosti a schopnosti,
avSak nedokaze pri mnohopoCetnej domacnosti reagovat’ primerane na potreby vSetkych maloletych
deti. Otec a aj stara matka nedokazu odhadnut riziko, ktorému je malolety vystaveny v €ase travenia
volného ¢asu, ked je malolety bez ich dohladu. Malolety zanedbava svoje Skolské povinnosti, vofny ¢as
a aj Cas, kedy chodi poza Skolu travi v spolo¢nosti fudi, ktori vykazuju znamky uZivania navykovych latok.
Malolety sa zacal dopustat’ trestnej Cinnosti, ma tendenciu spravat sa nevhodnym spésobom, ktory je
v rozpore so spolo¢enskymi normami (opakovane rieSeny v priestupkovom konani, potvrdené uzivanie
drog u maloletého). Malolety nereSpektuje otca ani iné autority. Otec a stara matka problémové spravanie
maloletého nezvladaju, nekontroluju domacu pripravu maloletého na vyu€ovanie, nestanovili mu pevny
rezim. Aj ked si otec a stara matka problém uvedomuju, nevynakladaju dostatoénu snahu o napravu
problémového spravania maloletého a oakavaju, Zze problém vyrieSi niekto iny. Sud tak povazuje za
preukazané, Ze otec si riadne neplni svoje rodiCovské povinnosti, zlyhdva vo svojej vychovnej funkcii,
k vychove maloletého pristupuje benevolentne, svoju zodpovednost za starostlivost prenasa na staru
matku maloletych deti, pri¢om si neuvedomuje désledky svojej nedbalej vychovy. K naprave nedoslo
ani napriek tomu, Ze v rodine su vykonavané pravidelné socialne zistovania a rodine je poskytované
komplexné socialne poradenstvo. Vo veci nariadenia neodkladného opatrenia je dany aj verejny zaujem,
a to aby maloletému bola zabezpelena starostlivost’ v prostredi, v ktorom nebude ohrozovany jeho
telesny, dugevny a mravny vyvoj. Za takto zisteného skutkového stavu, sa std stotoznil s nazorom Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Brezno, Ze pobyt maloletého v rodinnom prostredi negativne vplyva
najma na jeho zdravy psychicky a mravny vyvin.

21. Podlfa § 37 ods. 3 pism. a) Zakona o rodine sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodiCov aj proti ich vOli a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej
diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdih8ie na Sest mesiacov. KedzZe
sud zistil, Ze su naplnené podmienky v zmysle vy3Sie uvedeného ustanovenia rozhodol o nariadeni
neodkladného opatrenia, ktorym docasne odfial maloletého A. z osobnej starostlivosti otca a nariadil
maloletému pobyt v Diagnostickom centre Zahorska Bystrica, K. X, G. za u€elom zabezpecenia
vykonania odbornej diagnostiky najdlhSie na obdobie 3 mesiacov. Zaroven nariadil rodi¢om maloletého,
otcovi A. B., nar. XX.XX.XXXX, a matke C. B., nar. XX.XX.XXXX, alebo komukolvek kto bude mat
maloletého v starostlivosti, aby v suginnosti s Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno odovzdali
maloletého A. B., nar. XX. XX XXXX do I. J. D. G., K. X, XXX XX G.

22. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u¢astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

23. Nariadené neodkladné opatrenie je vo vyroku I. a ll. vykonatelné diiom jeho vyhotovenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru&enia, pisomne v 3
vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu, pracovisko Brezno, S. X, XXX XX G. na Krajsky
sud v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



