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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Katariny Stanislavskej a
sudcov JUDr. Rastislava Kresla a JUDr. Ladislava Révesa, v trestnej veci odsudeného J. K., nar.
XX XX XXXX, v konani o navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na neverejnom zasadnuti konanom dria 16.01.2020 v Trnave, prejednal staZznost’ odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu v Trnave zo dfia 02.09.2019, sp. zn. 9PP/70/2019 a takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staznost odsideného J. K., nar. XX.XX.XXXX v V.
L, zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud rozhodol podla § § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, § 67
odsek 1 Trestnéh'o zakona navrh odsudeného J. K., nar. XX. XX XXXX v V. L., bytom X. H. X. Y., Y.
XXXX/XX, t. €. v UVTOS Leopoldov o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, ktory
mu ulozil:

- Krajsky sud v TrenCine rozsudkom zo dfia 02.06.2006, sp. zn. 1T/9/2005 v spojeni s rozsudok
Najvy$Sieho sudu SR zo dia 24.10.2006, sp. zn. 2To/55/2006 podla § 242 ods. 2 Trestného zakona ¢.
140/1961 Zb. v trvani 20 rokov nepodmienecéne, ktory v su€asnosti vykonava v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia, zamieta.

Okresny sud svoje rozhodnutie odévodnil v rozsahu €.1. 38-39 spisu.

V odbvodneni napadnutého uznesenia okresny sud uviedol, Ze u odsudeného nie st splnené podmienky
na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odatia slobody, nakolko odstdeny spifia vyluéne
formalnu podmienku na jeho podmiene&né prepustenie. Co sa tyka materialnych podmienok na jeho
podmieneéné prepustenie, tieto nie su splnené, nakolko zo spisového materialu vyplyva, Ze odsudeny
opakovane porusoval ustavny poriadok, pri€¢om jeho posledné disciplinarne previnenie bolo z novembra
2018 a posledna disciplinarna odmena z aprila 2017. Je zrejmé, Ze spravanie odsudeného je kolisavé
a nemozno hovorit o dlhodobom spravani sa v sulade s Ustavnym poriadkom. Resocializaéna prognéza
odsudeného je nepriazniva, pri€om ciele programu zaobchadzania plni len &iastoéne. Rovnako nemozno
opomenut, Ze bol 17-krat odsudeny a uz v minulosti vykonaval trest odiatia slobody, ktory neviedol k jeho
trvalej prevychove. Preto nie su podla nazoru sudu splnené podmienky na podmienecné prepustenie,
a preto jeho Ziadost zamietol.

Proti tomuto uzneseniu v zakonom stanovenej lehote, ihned po vyhlaseni na verejnom zasadnuti zahlasil
staznost odsudeny &.1. 36 spisu.

Prokurator pritomny na verejnom zasadnuti sa vzdal prava na podanie staznosti na ¢.l. 36 spisu.



Podla § 192 odsek 1 Trestného poriadku pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ
a/ spravnost' vyrokov napadnutého uznesenia proti ktorym stazovatel podal staznost
b/ konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Krajsky sud v Trnave na podklade v€as podanej staznosti preskumal v zmysle vy3Sie citovaného
ustanovenia § 192 odsek 1 Trestného poriadku spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia proti ktorym
stazovatel podal v€as staznost, ako i konanie predchadzajuce tomuto vyroku a tak zistil, Ze staznost
odsudeného nie je dovodna.

Z obsahu spisového materialu staznostny sud, zhodne ako sud I. stupfia, zistil, Ze :

» odsudeny vykonava trest odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine
zo dna 02.06.2006, sp. zn. 1T/9/2005 pre trestny ¢€in sexualneho zneuzivania podla § 242 odsek 2
Trestného zakona €. 140/1961 Zb. a bol mu uloZeny trest odniatia slobody v trvani 20 rokov

» odsudeny lehotu na podanie Ziadosti o podmiene¢né prepustenie spinil 01.07.2019, predpokladany
koniec trestu ma 01.07.2024.

Z hodnotenia riaditela ustavu vyplyva, Ze:

» spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu trestu po€as vykonu trestu nebolo vzdy na
poZzadovanej Urovni, nedostatky sa u neho vyskytli v dodrziavani ustavného poriadku a ¢asového
rozvrhu dnfia, kedy spal na neupravenom |6Zku, bol ustrojeny v rozpore s uréenym vzorom, varil kavu
netypizovanym ponornym vari¢om, prechovaval nepovolené veci a nebezpecné predmety, opakovane
neuposluchol prikaz prislusnika ZVJS. Pod vedenim pedagogického personalu prehodnocoval svoje
konanie. Aktualne sa javi byt jeho spravanie uz na prijatefnej8ej urovni. Prikazy a pokyny prislusnikov
ZVJS sa snazi pinit

- poCas vykonu trestu bol 4- krat disciplinarne odmeneny, naposledy 05.04.2017 za vykonavanie
upratovacich prac na ubytovni, evidované ma 4 disciplinarne tresty, naposledy zo dia 09.11.2018 za
poruSenie zakazu prechovavania nepovolenych veci

- v ramci vnutornej diferenciacie je zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B”

- nie je pracovne zaradeny, nakolko je poberatefom starobného déchodku

- odsudeny program zaobchadzania plni iba €iastoCne, Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a nedoporucuje sa jeho podmieneéné prepustenie.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva, Ze ma 17 zdznamov.

Podla § 66 odsek | Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného
trestu odnatia slobody

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenf nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.



Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni prihliadne sud aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 odsek 1 Trestného zakona Osoba odsudena za obzvlast zavazny zlolin alebo osoba
odsudena na trest odnatia slobody podla § 47 odsek 2 okrem osoby odsudenej na dozivotie mdze byt
podmieneéne prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZzeného trestu odnatia slobody.

Krajsky sud je toho nazoru, Ze okresny sud po obdrzani ziadosti odsudeného o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody postupoval procesne bez akychkolvek pochybeni, ked
vo veci urCil termin verejného zasadnutia, kde mal odsudeny moznost vyjadrit sa k svojmu spravaniu
vo vykone trestu odfatia slobody, vykonal vSetky ddkazy, ktoré su potrebné pre objektivne a zdkonné
rozhodnutie o Ziadosti odsideného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody a
rozhodol spésobom, ktory si osvojil aj krajsky sud.

Vo svojom uzneseni okresny sud v sulade s ustanovenim § 176 odsek 2 Trestného poriadku rozviedol
vietky zakonné a pravne skutoCnosti na zaklade ktorych ma za to, Ze Ziadosti odsudeného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody nie je mozné vyhoviet.

Aj podfa nazoru staznostného sudu odsudeny splnil iba formalnu podmienku pre podmienecné
prepustenie, kedy vykonal pozadovanu &ast’ uloZzeného trestu. Nesplnil v§ak materialnu podmienku a
to, Ze po€as vykonu trestu odfiatia svojim spravanim nepreukazal dostatoénu snahu po polepseni, ¢o
vyplyva najma z tej skuto€nosti, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as pobytu vo vykone trestu
nebolo vZdy na poZadovanej urovni, vyskytli sa viaceré poruSenia povinnosti, za ¢o mu boli uloZzené
disciplinarne tresty, ktoré ma v su¢asnosti vykazané ( 4 disciplinarne tresty). V stuhrne je vSak potrebné
konstatovat, Ze ciele stanovené programom zaobchadzania odsudeny plini iba Ciasto¢ne, vykon trestu
odniatia slobody plni svoj t&el iba Ciastoéne a riaditel Ustavu na vykon trestu odiatia slobody neodporudil
jeho podmienecné prepustenie. U odsudeného nie je splnena ani druha materialna podmienka , pretoze
od neho nemozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadni Zivot a to vzhladom na jeho spravanie pocas
vykonu trestu odiatia slobody a jeho trestnd minulost ( 17 zaznamov, ktoré hovoria o osobe so sklonmi
k pachaniu trestnej ¢innosti).

Podla § 193 odsek 1 pism. c/ Trestného poriadku, nadriadeny organ zamietne staznost' ak nie je
dovodna.

KedZe krajsky sud nezistil Ziadne dévody pre zmenu napadnutého uznesenia, ktoré by boli v prospech
odsudeného, staznost ako neddvodnu v zmysle ustanovenia § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



