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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou Mgr. Andreou Frafiovou vo veci starostlivosti sidu o Q.
X. Z., K. XX XX XXXX, G. R. U.V,W.B.U.Y.K.Q.K. B, P.Y.Q. X Z, K. XX. XX. XXXX, I. 0. XXX XX
0. V. X.C.. XXX U.R.QA. Z,, K.. XX. XX. XXXX, I. 0. C. XXX XX, V. XXX/XX, 0 zmenu zverenia, takto

rozhodol:

.Sud zveruje Q. X Z, K. XX. XX. XXXX do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze pravo
zastupovat maloletu a spravovat majetok maloletej maju obaja rodicia.

I.Otecsa zavazuje prispievat na vyzivu Q. X., K.. XX. XX. XXXX sumou 100,00 € mesacne
k rukam matky s uc€innostou od 22. 08. 2019.

[ll. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom na mal. X., K.. XX. XX. XXXX G. obdobie od 22. 08. 2019 do 16.
01. 2020 v celkovej vySke 263,25 € saotcovi povoluje splacat v mesaénych splatkach po 15,00
€ spolu s beznym vyzivnym pod hrobou vyhody splatok v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky,
kedy sa stava splatnym cely dlh, od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Tymto sa meni rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 5P/62/2014 zo diia 07. 07.
2014 vo vyroku II. a vyroku lll. v €asti vyzivného K. Q. X..

B.. Ziaden z Gastnikovn nemd& narok nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom zo diia 22. 08. 2019 doru¢enym tunajSiemu sudu dha 22. 08.
2019 domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zveril mal. X. Z., K.. XX. XX. XXX3 do osobnej
starostlivosti a otca zaviazal prispievat na vyzivu Q.. X. sumou 100,00 € mesaéne s ucinnostou od 22.
08. 2019, vzdy do 15. diia v mesiaci vopred k rukam matky.

2.V oddvodneni navrhu uviedla, Ze manzelstvo rodi¢ov mal. bolo v roku 2014 rozvedené a Q.. X. bola
zverena do osobnej starostlivosti matky, s tym Ze matke bola uloZzena povinnost' prispievat na vyzivu mal.
50,00 € mesacne. Od tejto upravy zila Q.. X. u otca, pricom v auguste 2019 sa mal. rozhodla odist od
otca a Zit' s matkou, ¢o oznamila aj otcovi. Otec jej v tom nebranil a reSpektoval jej volu. Q.. X. nastupuje
od septembra na Strednu Skolu, preto ma navrhovatelka zaujem akutne rieSit’ situaciu a su¢asne podava
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud do€asne zveri Q.. X. do osobne;j starostlivosti
matky a otca zaviaze prispievat na vyzivu mal. sumou 50,00 € mesacne.

3. K navrhu pripojila rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €.k. 5P/62/2014 - 27 zo dia 07.
jula 2014, pravoplatny a vykonatelny dia 16. 09. 2014, Y. J. Q.. X, K.. XX. XX. XXXX.

4. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 11P/45/2019 - 14 zo diia 17. septembra 2019, pravoplatnym dna 15.
10. 2019 a vykonatelnym dria 27. 09. 2019 sud rozhodnol o do€asnom zvereni Q.. X., K.. XX. XX. XXXX
do docCasnej osobnej starostlivosti Q. X. Z., K.. XX. XX. XXXX. Otca zaviazal prispievat na vyzivu Q..



X. sumou 50,00 € mesacne k rukam matky vzdy do 15. dia v mesiaci, s u€innostou od 22. 08. 2019.
Neodkladné opatrenie sa nariadilo do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.

5. Otec sa k navrhu pisomne nevyjadril.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie na deri 16. 01. 2020, vykonal dokazovanie vysluchom rodiCov,
oboznamenim listinnych dbkazov, a to navrhu, potvrdeni o prijmoch a vydavkoch rodiov, spravy
kolizneho opatrovnika zo Setrenia pomerov na strane rodi€ov a z pohovoru s Q. X., a ostatnych vyjadreni
u€astnikov, rozsudku Okresného sudu v Novom Meste nad Vdhom €.k. 5P/62/2014 - 27 zo dha 07. jula
2014, obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp.zn. 5P/31/2015 a dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré
su sucast'ou obsahu spisu a zistil nasledujuci skutoény a pravny stav veci:

7. Rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom &.k. 5P/62/2014 - 27 zo dha 07. jula 2014,
pravoplatnym a vykonatelnym dfa 16. 09. 2014 bolo manZzelstvo u€astnikov konania rozvedené a Q. P.
X, Ko XX XX XXXX UL Q.. X KL XX XX XXXX boli na Eas po rozvede zverené do osobnej starostlivosti
otca s tym, Ze obaja rodi¢ia maju pravo zastupovat mal. deti a spravovat ich majetok. Sud schvalil
rodi¢ovsku dohodu, ktorou zaviazal matku prispievat na vyzivu Q.. X. W. XX, XX €. U. K. Q.. X. W. 50,00 €
mesacne, vzdy do 15 dfia v mesiaci vopred k rukdm matky. Sud stretavanie matky s mal. detmi neupravil.

8. Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu 5P/31/2015, rozsudku &.k. 5P/31/2015 - 48 zo dha 07.
septembra 2015 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ien &.k. 5CoP/79/2015 - 66 zo dna 13.
januédra 2016, ktorym sud navrh matky na zniZenie vyzivovacej povinnosti na Q.. X. zamietol a K. Q..
X. zniZil zo sumy 70,00 € na 50,00 € vyplyva, Ze v €ase posledného rozhodovania matka Q.. X. Zila v
spolo&nej domacnosti v rodinnom dome, ktorého je vlastni¢kou, s druhom B. O. V. X.u, s ktorym sa jej
dria 15. 12. 2014 narodila Q.. U.. Q.. U. zabezpeduje celodennu osobnu starostlivost. Je poberatelkou
materskej davky a rodinnych pridavkov spolu 410,00 €, pini si dalSie 2 vyZivovacie povinnosti na Q.. X.
U. Q.. X. spolu vo vySke 120,00 €. Druh matky je riadne zamestnany s mesaénym prijmom 490,88 €.
Otec dosahoval prijem 544,43 € a pridavky na deti vo vy8ke 47,04 € plus vyZivné od matky vo vyske
120,00 € a zabezped&oval vychovu a vyzivo o Q.. P. X. U. X.. Zije v spolo&nej domécnosti s druzkou,
ktora ma prijem 247,73 €. Spolu prijem v domacnosti otca 833,26 €. Mesa¢né naklady na domacnost
vycislil celkom vo vySke 436,19 € (54,98 € elektrina, 35,64 € odber zemného plynu, 10,63 € vodné a
stocné, 5,51 € poistné Q.. X., X,XX €. V. Q.. X., XX, XX € internet, 8,83 € TV, 8,00 € odpad, 1,00 € dan z
nehnutelnosti, splatky na hypotéku a p6zi¢ky vo vySke 293,00). Ina vyZivovaciu povinnost’ otec nemal.

9. Matka pri vysluchu uviedla, Ze trva na zvereni Q.. X. do jej osobnej starostlivosti a na vySke vyZivovacej
povinnosti 100,00 € mesacne zo strany otca na mal. ako aj zaplatenia nedoplatku na vyZivnom od
podania navrhu vo veci. Q.. X. je objednana 13. 02. 2020 do O. P. P., ¢o bude stat cca 170,00 €. Q.. X.
pred 3 rokmi spadla, mala prasknutu kost na nose, doktorka jej povedala, Ze by mohla mat v buducnosti
problémy s dychanim. Pracovny pomer v spolo¢nosti Y. A., W..Y.R.. K. Q. K. B., kde pracovala od
07. 11. 2015 do 30. 09. 2019, ukoncila na vlastnu Ziadost, v pdvodnom zamestnani mala zdravotné
problémy, pri praci stala. Je evidovana na Urade prace ako uvadzacka o zamestnanie a pobera podporu
v nezamestnanosti. Podala si Ziadosti o zamestnanie.

10. Otec pri vysluchu uviedol, Ze s vyjadreniami Q.. X., v ramci pohovoru s koliznym opatrovnikom,
nesuhlasi. Nie je pravdou, Ze ma mal. vysoky tlak, a preto uZiva magnézium, aj u otca uzivala
magnézium, ale nie z dévodu vysokého tlaku. Poprel, Ze ked bola u otca, Ze by jej kupovali veci z dévodu,
Ze sa jej snazili materialne nahradit matku. Je toho nazoru, Zze Q.. X. ma nie¢o s S. Q., bratrancom z
druhého kolena, kedZe sa s nim mal. stretavala po Skole, pri 8kblke. Toto dcére zakazoval. Hlavnym
problémom, ¢o v ich vztahu s dcérou zlohalo, je komunikacia. Suhlasil s navrhom matky, aby mal. bola
zverena do jej osobnej starostlivosti. Rovnako tak suhlasil s vyskou vyZzivného 100,00 € mesaéne, avSak
nesuhlasil s nedoplathnom na zroénom vyZivhom, nakofko na jeho Uuhradu nema dosatok finanénych
prostriedkov.

11. Podla potvrdenia Socialnej poistovne zo diia 16. 12. 2019 a potvrdenia Uradu préce, socialnych
veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom zo dfia 16. 12. 2019 je matka mal. poberatefkou davky v
nezamestnanosti mesacne vo vyske 335,10 € a poberatelkou pridavkov na 2 mal. deti. Priemerny Cisty
mesacny zarobok partnera matky je cca 1.000,00 €. Mesacné vydavky matky, na ktorych sa podielaju
spolo¢ne s partnerom su vo vyske 279,37 € (RTVS 4,64 €, elektrika 55,00 €, TV magio 15,00 €, internet



12,00 €, vytahovanie Zumpy 10,00 €, voda 8,00 €, smeti 4,00 €, daf 2,98 €, PZP auto 3,75 €, 8kélka
Q.. U. 30,00 €, spotrebny uver 50,00 €, druhy spotrebny uver 70,00 €, splatka osobny bankrot 14,00 €).
Vydavky na Q.. X. predstavuju cestovné do $koly 30,00 €, stravné v Skole 60,00 €, oblecenie, ZRPS,
pomécky do Skoly, zdravotna starostlivost’ a pod.

12. Z potvrdenia o prijme otca vyplyva, Ze jeho Cisty mesaény prijem je cca 600,00 €, pridavok na
Q.. Y. zvereného do osobnej starostlivosti. Priemerny Cisty mesaény zarobok manzelky je cca 480,00
€. Na nakladoch domacnosti sa podiefa plnolety W. X. sumou 150,00 € mesacne. Do augusta 2020
manzelka pobera rodiCovsky prispevok na mal. Y. vo vyske 220,70 €. Mesacné vydavky otca, na ktorych
sa podielaju spolo€ne s manzelkou su vo vyske 446,00 € (elektrina 100,00 €, plyn 83,00 €, kablova TV
12,90 €, voda 25,00 €, dan z nehnutelnosti 0,58 €, odpad 7,00 €, internet 12,00 €, telefény 100,00 €,
lieky 10,00 €, exekucia 41,70 €, vydavky na Q.. Y. 30,00 € 8kélka, 10,00 € lieky, osobny bankor 14,00 €).

13. Zo spravy zo Setrenia pomerov na strane matky koliznym opatrovnikom vyplyva, Ze matka Zije v
spolo&nej doméacnosti s partnerom S. Z., ich spoloénou dcérou U. Z., K.. XX. XX. XXXX U. R. XX.
XX. XXXX U. W. Q.. X. Z. v rodinnom dome B. O. V. X. C.. XXX. Matka mé& vytvorené vhodné bytové
podmienky pre zabezpefovanie osobnej starostlivosti o maloleté deti. Matka je od 07. 11. 2019 vedena
na Urade prace ako uchadzagka o zamestnanie. Posledny pracovny pomer ukongila na vlastna Ziadost
v spolo¢nosti Y. A. W..Y..R.. K. Q. K. B. (pracovny pomer trval od 18. 09. 2007 do 30. 09. 2019). Od 04.
04.2019 do 30. 09. 2019 bola praceneschopna, v maji 2019 jej bola od zamestnavatela vyplatena mzda
214,80 € a nemocenskeé davky v sume 128,70 €, od 14. 04. 2019 poberala mesaéne nemocenskeé davky
z0 socialnej poistovne, ktoré jej boli naposledy vyplatené v oktébri 2019 v sume 470,00 €. Matka uviedla,
Ze ma mesacné naklady na domacnost: RTVS 4,64 €, elektrika 55,00 €, TV Magio 15,00 €, internet
12,00 €, vytahovanie Zumpy 10,00 €. Stvrtroéne hradi vodu 25,00 €. Roéne plati komunalny odpad v
sume 46,00 € za seba a Q.. U., dan z nehnutelnosti v sume 35,76 €. PZP na auto polro¢ne 45,00 €. Q..
U. plati matersku Skolu v sume cca 30,00 € mesaCne. Mesacne splaca spotrebny aver, ktory si brala na
kupu rodinného domu, v ktorom Zije v sume 50,00 € (splaca do r. 2030). Dal$i uver splaca v sume 70,00
€ na rekonstrukciu kupelne v dome (do r. 2025). S. Z., partner matky je od 27. 08. 2019 zamestnany
v spolognosti K. W..Y..R.., C., kde jeho mesaény &isty prijem je cca 1.000,00 €. S partnerom spolo¢ne
hospodaria. Kupuju stravu, hygienu, oSatenie. Mal vyhlaseny osobny bankrot a kazdy mesiac splaca
14,00 €. Q.. X. K. W. R. S. B. K. Q. K. B,, R. R. V.. Hradila v $kole ZRPS 30,00 €, za knihu ANJ 9,00 €.
Na prax jej matka zabezpecdila nohavice, obuv. Pracovné tricko a bundu dostala od zamestnavatefa .,
kde vykonava prax. Cestovné naklady do Skoly ma mesacne 30,00 €. V Skole sa nestravuje, kupuje si
desiate. Mementalne je zdrava, nema zvySené naklady. Naklady ma stravu, oSatenie, hygienu, 8kolské
pomécky. Nema s fiou Ziadne vychovné problémy. V Skole sa snazi. X. Z. Ziada zverit mal. do jej osobne;j
starostlivosti a otc azaviazat prispievat na jej vychovu a vyzivu mesacne sumou 100,00 €.

14. Zo spravy zo Setrenia pomerov na strane otca koliznym opatrovnikom vyplyva, Ze otec Zije spolu
s manzelkou H. Z., X. V. W. X. Z. U. U. W. Y. Q., K.. XX. XX. XXXX B. Y. P. C.. XXX B. C., ktorého je
vlastnikom. Bytové podmienky pre zabezpe€ovanie osobnej starostlivosti ma vytvorené. Je zamestnany
v V. P. C. a jeho priemerny ¢&isty mesaény prijem je 594,35 €. Mesaéne méa exekuéné zrazky zo mzdy
41,70 €. LieCi sa na vysoky tlak, uziva lieky, na ktoré sa doplaca 25,00 € na tri mesiace. Pobera pridavok
na dieta na mal. Y. v sume 24,34 €. MesaCne maju naklady na domacnost: elektrika 100,00 €, plyn
83,00 €, kablova TV 12,90 €. Polro¢ne hradia vodu 150,00 €, kanalizaciu 150,00 €. Ro¢ne platia dafi z
nehnutelnosti 7,00 € a komunalny odpad 105,00 € (21,00 € na osobu x 5 0sdb). Dal$ie naklady ma na
pausaly za mobilné telefény 100,00 €(otec + manzelka), stravu, o8atenie, hygienu. Q.. Y. hradia mesactne
30,00 € matersku Skolu a prileZitostné akcie v Skdlke cca 5,00 €. Mal. ma slab$iu imunitu, kupuju mu
vyzivové doplinky Vibovit, ktoré stoja cca 10,00 € mesacne. H. Z. je od 01. 12. 2019 praceneschopna,
diagnostikovali jej diabete. UzZiva lieky, nevedel presne uviest naklady na ne. Je zamestnana B. V. P. C.,
kde ma mesacny Cisty prijem cca 480,00 €. Pobera mesacne rodi€ovsky prispevok na dieta zverené do
starostlivosti v sume 220,70 € do augusta 2020. Mesaéne splaca osobny bankrot v sume 14,00 €. W. X.
V. KL K. W.W. 0. Q. W. XXX, XX €. Je zamestnany v spolo¢nosti Z. W..Y..R.. S.. Otec uviedol, Ze odkedy
je Q.. X. u matky, tak prispieva matke vyZivné v 12/2019 v sume 50,00 €, v 11/2019 - 50,00 € + pridavok
na dieta 23,34 €, v 9/2019 - 70,00 € + pridavok na dieta 24,34 €. Od novembra 2019 pridavok na dieta
na Q.. X. pobera matka. S mal. nie je momentalne v Ziadnom kontakte, akceptuje jej rozhodnutie. Prial by
si, aby vystudovala. Co sa tyka vyzivného na dcéru, tak navrhuje uréit vyZivné v sume 70,00 € mesacne.



15. Z neformélneho pohovoru vykonaného s Q.. X. koliznym opatrovnikom vyplyva, Ze mal. na svojom
rozhodnuti zostat' Zit' spolu s mamou trva. Od 15. 08. 2019 Zije u svojej matky B. O. V. X.. Mama jej
zabezpec€ovala vSetko, €o potrebovala s nastupom do Skoly. Otec jej poslal Skolsku tasku, Skolské zosity,
obledenie, ktoré mala u neho. Od septembra 2019 K. X. Y.C. W.R. S. R. U. W. B. K. Q. K. B., $tvrtroény
odbor obchodny pracovnik. Do Skoly dochadza autobusom, mesa¢ne na cestovné minie cca 30,00 €. V
septembri 2019 hradili v Skole ZRPs 30,00 €, knihu na ANJ 9,00 €. Na prax jej mama zakupila nohavice
a obuv. Prax vykonav v obchodnom Y. I.. V 8kole sa nestravuje, desiatu si kupuje v Skolskom bufete,
na ¢o je mama prispieva cca 3,00 € denne. Co sa tyka zdravotného stavu, uZiva lieky magnézium, z
dovodu vysokého tlaku. Asi pred tromi rokmi spadla a mala prasknutu kost na nose, diia 14. januara
2020 je objednana na konzultaciu B. P. B. O. K. W. T.., nasledne by mala podstupit’ lie€bu kyselinou
hyaluronovou, za ktoru sa bude doplacat 60,00 za jednu injekciu. Je objednana ku gynekologicke Q.. X,
z dévodu problémov s menstruaciou. Teraz je jej detskou lekarkou Q.. Q. B. K. Q. K. B.. Od kedy odisla
k mame, tak jej otec nad ramec vyzivného neprispel finan¢ne ni¢im. K narodeninam a Vianociach je
nekupil Ziadny dar¢ek. S otcom nie je v Ziadnom kontakte. Vie, Ze praxuje B. |., kam zacal spolu s Q. H.
chodit’ cca. dvakrat do tyzdra. Nikdy sa jej v8ak neprihovori. Necitila od neho lasku. Otec s manzelkou
jej kupovali veci, snaZzili sa materidlne nahradit' lasku. U mamy lasku dostava. Nie je pravda, Ze by nie€o
mala s S.A. Q., ktory je “fetak”, ako tvrdi otec (je to bratranec z druhého kolena). To, Ze sa stretli na
ihrisku na S. B. C., tak tam bola G. W. Q., a nie za nim. Otec sa podlia nej boji, Ze by povedala celu
pravdu. Hovoria to len preto, aby zakryli ich vlastné zlyhania. V Skole ma celkom dobry prospech, teraz
jej vychadzaju asi dve trojky, ale chce si to este opravit na dvojky. Skole je pre fiu prvorada. W. O. X. sa
spolu stretli na V. B. K. Q. K. B.. ZaCala sa venovat' projektom zameranym na depresie, ¢o konzultuje
aj s triednym ugiteflom. Mama je na fu prisna. V. Q. S. sa s flou rozprava o v8etkom. Chce zostat Zit
s mamou. K mame chcela odist uz pred rokom, €o otcovi aj povedala, na to sa otec rozplakal a objal
ju, vtedy zostala doma. Teraz uZ nie.

16. Kolizny opatrovnik na pojednavani poukazal na vyjadrenie Q.. X., ktora chce, aby bola zverena do
osobne;j starostlivosti matke. Otec rozhodnutie dcéry akceptuje, pri€om obidvaja rodiia maju vytvorené
vhodné podmienky pre starostlivost o maloletd. Rodiémi dohodnuta vyska vyzivného 100,00 € nie je
taka vysoka vzhfadom na potreby a vek maloletej, avSak vzhfadom na to, Ze sa rodi€ia dohodli, uvedené
akceptuje.

17. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

18. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit’ styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 26 sa pouziju
primerane.

19. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

20. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

21. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

22. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.



23. Podla § 75 ods. 2 Zakona o rodine, vyzivné nemozno priznat, ak by to bolo v rozpore s dobrymi
mravmi; to neplati, ak ide o vyZivné pre maloleté dieta.

24. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

25. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

26. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

27.Podla § 78 ods. 2 Zakona o rodine, ak dbjde k zrueniu alebo zniZeniu vyZivného pre maloleté dieta
za uplynuly €as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

28. Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych
nakladov.

29. Podla § 38 ods. 1, 2 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak
je ucastnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud na jeho nazor prihliadne.
Nazor maloletého zistuje sud spdsobom zodpovedajucim jeho veku a vyspelosti. Podla povahy veci
zistuje sud nazor maloletého bez pritomnosti inych oséb.

30. Podla § 116 CMP, ak sa to neprieci u€elu konania, sud je povinny informovat’ o prebiehajucom konani
maloletého, ktory je s prihliadnutim na rozumovu a véfovu vyspelost schopny pochopit' jeho vyznam, a
objasnit mu désledky sudneho rozhodnutia vo veci.

31. Z vykonaného dokazovania ma sud za preukdzané, ze Q. X. bola rozsudkom sudu zverena do
osobnej starostlivosti otca, pri¢om matke bola uloZena vyZivovacia povinnost' v sume 50,00 € mesacne.
Matka svojim navrhom Ziadala, aby sud rozhodol o zmene starostlivosti a Q. X. G. do jej osobne;j
starostlivosti a otca zaviazal vyzivovacou povinnostou. Svoj navrh oddvodnila tym, Zze ma zaujem starat’
sa o Q.. X,, mal. sa v auguste 2019 rozhodla, Ze chce byvat s matkou, otec s jej rozhodnutim suhlasil.

32. Sud v konani nemal zistené pochybnosti vo vychove o Q.. X. zo strany Ziadneho z rodi€ov, obidvaja
rodi¢ia maju zabezpefené podmienky pre vychovu mal. Q. X. sa fakticky nachadza v starostlivosti matky
uz od augusta 2019, kedy sa rozhodla odist' k matke a neodkladnym opatrenim bola v septembri doasne
zverena do jej osobnej starostlivosti. KedZze matka od toho &asu riadne zabezpecuje starostlivost’ o
mal. a rodi€ia sa na starostlivosti o mal. dohodli, sud zveril mal. do osobnej starostlivosti matke, pri¢om
prihliadol aj na ndzor mal.

33. V sulade s ust. § 24 v spojeni s § 26 Zakona o rodine sud rozhodol o vyzivovacej povinnosti otca na
Q.. X. v sume 100,00 € mesacne, s ktorou vyskou vyzivného u€astnici konania suhlasili.

34. Matka Zije v spolo€nej domacnosti W. Q.. X., novym partnerom a W. Q.. U., K.. XX. XX. XXXX,
pochadzajucou zo vztahu s novym partnerom matky. Celkovy prijem matky spolu s prijmom jej partnera,
ktory sa podiela na spolo€nych vydavkoch domacnosti a na vychove a vyzZive Q.. U., spolu s vyzivnym
na Q.. X. vo vyske 100,00 €, predstavuje 1.483,00 €. Na uspokojenie potrieb lenov v domacnosti matky
a plnenie vyzivovacej povinnos tak pripada v priemere na osobu suma 370,00 €.

35. Celkovy prijem otca spolu s prijmom jeho manzelky, ktora sa taktiez podiela na spolo&nych
vydavkoch domacnosti a na vychove a vyZive Q.. Y., zvereného manzelom do osobnej starostlivosti, plus
prispevok na naklady domacnosti plnoletého W. X., spolu predstavuje 1.475,00 €. Na uspokojovanie
potrieb &lenov v domacnosti otca a plnenie vyZivovacej povinnosti tak pripada v priemere na osobu suma
368,75 €.



36. Zohladnenim sumy vyzivného na Q.. X. 100,00 € do celkovych prijmov v domacnosti matky, je tak
uspokojovanie potrieb ¢lenov v domacnosti obidvoch rodi¢ov v zasade rovnakeé.

37. Nedoplatok na zroénom vyzivnom sud ur€il v celkovej vySke 263,25 €, ako rozdiel medzi uréenym
beZznym vyzivnym a otcom poukazanou sumou vyZzivného za obdobie od 22. 08. 2019 (od podania
navrhu) do 16. 01. 2020. Otec zaplatil v septembri 70,00 €, v okdbri - decembri 2019 150,00 €; (august
2019 100/31x10 dni = 32,25 €, september 2019 100,00 € - 70,00 € = 30,00 €, oktéber 2019 - december
2019 100x3 - 150,00 € = 150,00 €, januar 2020 100/31 x 16 = 51,00 €).

38. Uvedené sud poukazom na § 77 ods. 1 veta druha Zakona o rodine zaviazal otca platit’ matke
v mesacnych splatkach po 15,00 € spolu s beznym vyZivhym pod stratou vyhody splatok v pripade
nezaplatenia €o i len jednej splatky, kedy sa stava splatnym cely dlh

39. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadnemu z uc€astnikov nepriznal narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.

Proti tomuto rozsudku sa nemdZe odvolat osoba, ktora sa vzdala odvolania vo€i sudu po vyhlaseni
rozhodnutia podla § 368 Civilného sporového poriadku.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢&.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Manzel, ktory pri uzavreti manzelstva prijal priezvisko druhého manzela ako spolo¢né priezvisko, mbze
do troch mesiacov po pravoplatnosti tohto rozsudku oznamit’ prislusnému matri€nému Uradu, Ze prijima
opat svoje predoslé priezvisko.



