Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 9Csp/46/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3518203779

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lenka Pavlovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2020:3518203779.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom samosudkynou JUDr. Lenkou Pavlovi€ovou v spore zalobcu: EOS
KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Bratislava, Paj$tinska 5, ICO: 35 724 803, pravne zast(peny: TOMAS
KUSNIR, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, ICO: 36 613 843, proti Zalovanému: U. D., P. XX.XX.XXXX, Y.
P.D. P. J., o zaplatenie 218,33 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 218,33 Eur, 5,05% roény Grok z omeskania zo sumy
48,04 Eur od 22.01.2016 do zaplatenia, zo sumy 170,29 Eur od 23.02.2016 do zaplatenia, a to vSetko
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobcovi sa proti Zalovanému priznéva narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud Zalovaného zaviazal k zaplateniu sumy 218,33
Eur s 5,05% roCnym urokom z omeskania zo sumy 48,04 Eur od 22.01.2016 do zaplatenia, zo sumy
170,29 Eur od 23.02.2016 do zaplatenia a k nahrade trov konania. Uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o
postupeni pohlfadavok uzatvorenej dria 09.04.2018 medzi Telefénica O2 Slovakia, s.r.0., ako postupcom,
a zalobcom ako postupnikom bola pohladavka pévodného veritela Telefonica O2 Slovakia, s.r.0., vo i
Zalovanému postupena na Zalobcu. Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so zalovanym dfia 26.11.2015
Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb & 82601049 (dalej len ,Zmluva®). Pravnym predchodcom
Zalobcu boli Zalovanému spristupnené a poskytnuté telekomunikaéné sluzby prostrednictvom verejnej
telefénnej siete spoloénosti O2 Slovakia, s.r.o., za podmienok stanovenych predmetnou zmluvou, za
¢o sa zalovany zaviazal zaplatit dohodnuti cenu za poskytované sluzby. Pravny predchodca Zalobcu
telekomunikacné sluzby Zalovanému riadne a v€as poskytol a spristupnil. Cenu sluzieb vyuctoval Pravny
predchodca Zalobcu Zalovanému fakturou €. 1116535580 v sume 57,04 Eur so splatnostou 21.01.2016
a fakturou €. 1118726184 v sume 179,29 Eur so splatnostou 22.02.2016. K zaplateniu nedoslo.

2. Tunajsi sud vo veci rozhodol Platobnym rozkazom €.k. 9Csp/46/2018-59 zo dia 04.04.2019, ktory sa
Zalovanému nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk, z toho dévodu bol Uznesenim ¢€.k. 9Csp/46/2018-70
zo dfia 17.09.2019 zruSeny.

3. Zalovany ma v registri obyvatelov ako trvaly pobyt uvedené iba mesto Nové Mesto nad Vahom. Jeho
aktualny pobyt sa sudu nepodarilo zistit, a to ani cestou policie a ani prostrednictvom zamestnavatela,
kedZe Zalovany bol nezamestnany. Sud preto oznamil podanie Zaloby na webovej stranke sudu a
uradnej tabuli sudu v sulade s ustanoveniami Civilného sporového poriadku. Na vyzvu sudu doru€ovanu
rovnakym spdsobom sa Zalovany k Zalobe nevyjadril.



4. Podfla § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), sud na prejednanie
sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur.

5. Podfa § 219 ods. 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

6. Vzhladom k tomu, Ze v tomto konani ide o spor jednoduchého pravneho posudenia veci a hodnota
spotrebitelského sporu nepresahuje 1.000,- Eur, sud vyvesil diia 19.11.2019 oznam na uradnej tabuli
sudu a na webovej stranke sudu, Ze dfia 16.01.2020 o 13:00 hod. na tunajSom sude bude vo veci
verejne vyhlaseny rozsudok.

7 Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, faktdrami €. 1116535580 a ¢. 1118726184,
Zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb zo dfa 26.11.2015, VSeobecnych podmienok pre poskytovanie
verejnych sluzieb, Zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 09.04.2018.

8. Dha 26.11.2015 Pravny predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanym Zmluvu 0 poskytovani
verejnych sluzieb, na zaklade ktorej boli Zalovanému poskytované v Zmluve presne 3Specifikované
elektronické telekomunikacné sluzby, za vyuZitie ktorych sa Zalovany zaviazal platit’ Uhradu v zmysle
platného Cennika. Jednalo sa o program sluzieb ,02 Pausal“. Datum aktivacie bol dohodnuty na den
26.11.2015. Zalovany nezaplatil vystavené faktary &. 1116535580 na sumu 57,04 Eur splatnd dria
21.01.2016 a faktaru &. 1118766184 na sumu 179,29 Eur splatnu dna 22.02.2016 v celom rozsahu.
Neuhradeny zostatok z tychto faktur postupil pravny predchodca Zalobcu Zalobcovi, a to v pripade faktary
€. 1116535580 vo vyske 48,04 Eur a v pripade faktury €. 1118766184 vo vyske 170,29 Eur.

9. Zmluvou o postupeni pohfadavok &. 3955 zo dria 09.04.2018 bola pohladavka spoloénosti O2
Slovakia, s.r.o., v uplatnenej zostavajucej vyske postupena spolo¢nosti EOS KSI Slovensko, s.r.o.

10. Podla § 44 ods. 1 zédkona ¢&. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikciach v zneni u¢innom
ku diu uzavretia predmetnych zmluv (dalej len ,Zakon o elektronickych komunikaciach®), zmluvou o
poskytovani verejnych sluZzieb sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit' potrebné pripojenie k verejne;j
sieti alebo poskytovat' prisludné sluzby. Podnik méze vydat vieobecné podmienky a cennik, ktoré su
sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby,
poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefonnych automatov a inych verejnych pristupovych
bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je moZné menit aj inou ako pisomnou formou,
ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky uc€astnika, ktoré podfa Obc&ianskeho
zdkonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

11. Podla § 5 ods. 1 aZz 4 zakona o elektronickych komunikaciach, podnik na ucely tohto zakona je
kazda osoba, ktora poskytuje siet’ alebo sluzbu; poskytovanie siete alebo sluzby v oblasti elektronickych
komunikéacii pre tretiu osobu je podnikanim. UZivatel je osoba, ktora pouziva alebo pozaduje
poskytovanie verejnej sluzby. Za uzZivatela sa na ucely tohto zakona povazuje aj u€astnik a koncovy
uzivatel, ak sa dalej neustanovuje inak. Koncovy uzivatel je osoba, ktora pouziva verejnu sluzbu alebo
pozaduije jej poskytovanie a tuto sluzbu dalej neposkytuje a ani prostrednictvom nej neposkytuje dalSie
sluzby. Koncovym uzivatelom je spotrebitel,6) a ak ide o rozhlasové a televizne programové sluzby, aj
posluchag a divak. Ugastnik je koncovy uzivatel, ktory uzatvoril s podnikom poskytujdcim verejnu sluzbu
zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb.

12. Podla § 43 ods.1 pism. a) zdkona o elektronickych komunikaciach, podnik ma pravo na uhradu za
poskytnutu verejnu sluzbu.

13. Podla § 43 ods. 12 zakona o elektronickych komunikaciach, u€astnik je povinny a) pouzivat verejnu
sluZzbu v sulade s tymto zdkonom a so zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb, b) platit za poskytnutu
verejnu sluzbu podla zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, a ak to povaha sluzby umoziuje, az



na zaklade predloZenej faktury, c) pouzivat iba telekomunikadné zariadenia spifiajuce poZiadavky
osobitnych predpisov.

14. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo preukdzané, Ze Pravny predchodca Zalobcu so
Zalovanym uzatvorili Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb. Jej predmetom bolo poskytovanie sluzieb
verejnej elektronickej komunikacnej siete v sulade so vSeobecnymi zmluvnymi podmienkami, ktoré
Zalovany akceptoval. V zmluve bola dohodnuta cena i poplatky za poskytnuté sluzby v sulade s platnym
cennikom pravneho predchodcu Zalobcu. Zmluvou sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal Zalovanému
zabezpedit’ sluzby ur€ené v zmluve a zalovany sa zaviazal zaplatit' za tieto sluzby cenu vyu&tovanu
za prisludné obdobie fakturami v sulade s podmienkami uréenymi Pravnym predchodcom Zalobcu.
Pravny predchodca Zalobcu v rdmci predmetného pravneho vztahu vyuctoval Zalovanému cenu za
poskytnuté sluzby, ktoru Zalovany v celom rozsahu neuhradil. Sud preskumal dévodnost uplatnenych
narokov Zalobcu a dospel k zaveru, Ze naroky su dévodné. V pripade faktary ¢. 1116535580 nebola
uhradena suma 48,04 Eur a v pripade faktary €. 1118726184 nebola uhradena suma 170,29 Eur. Sud
preto Zalovaného zaviazal k zaplateniu sumy 218,33 Eur.

15. Podla § 517 ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

16. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢. 87/1995 Z. z., vyS8ka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

17. Z dbvodu, Ze Zalovany riadne a v&as neplatil za sluzby poskytnuté Pravnym predchodcom Zalobcu,
ktorych cena a splatnost’ boli Specifikované vo fakturach, dostal sa s plnenim do ome$kania, a to
dfilom nasledujucim po splatnosti jednotlivych faktur. V pripade sumy 48,04 Eur sa Zalovany dostal do
omeskania dfiom 22.01.2016 a v pripade sumy 170,29 Eur diiom 23.02.2016. VySka uroku z omeskania
je 5,05%, kedZe zakladna urokova sadzba ECB platna k prvym diiom omeskania bola vo vyske 0,05%.

18. O trovach konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p., v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko Zzalobca bol vo veci plne Uspesny, sud
mu priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vy3ke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie v sulade samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doruéenia tohto
rozsudku na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom. Odvolanie spolu s prilohami je potrebné podat v
tofkych vyhotoveniach, aby jedno vyhotovenie zostalo na sude a dalSie vyhotovenia mohli byt doru¢ené
ostatnym stranam sporu (dvojmo).

V odvolani je potrebné uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka (uviest’ spisovu
znacku) ¢o sa odvolanim sleduje. Odvolanie musi byt podpisané.

V odvolani sa tiez uvedie, proti ktorému rozhodnutiu sidu odvolanie smeruje (uviest datum jeho vydania
a Cislo konania uvedené na prvej strane rozhodnutia v pravom hornom rohu), v akom rozsahu sa napada,
z akych dévodov sa rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh- zmeny rozhodnutia, zruSenia rozhodnutia).

V pripade nesplnenia povinnosti uloZzenej rozsudkom, je mozZné podat navrh na vykonanie exekucie
podla osobitnych pravnych predpisov.



