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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou JUDr. Renatou Sulajovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta Y.
Q., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom ako matka, zastipené koliznym opatrovnikom Urad préace,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, Odbor socialnych veci a rodiny, dieta rodi¢ov: matka L. P., narodena
XX XX XXXX, trvale bytom K., I.P. S. XXX/XX, adresa na doru€ovanie Y., O. XX, Statna ob¢ianka SR,
zast. JUDr. Bronislava Garajova, advokatka so sidlom Poltar, Zelezniéna 291, otec Y. Q., narodeny
XX XX XXXX, trvale bytom K., t. €. bytom K.-N., Q. XX, Statny ob&an, zast. Mgr. Ludovit Paulovi¢, advokat
so sidlom Lucenec, Martina Razusa 19, SR, v konani o zmenu Upravy styku, takto

rozhodol:

IIMeni sa rozsudok Okresného sudu Lucenec Cislo konania 12P/84/2014-290 zo dfia 23.06.2015,
ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.06.2015, v ¢asti Upravy bezného styku otca Y. Q. s maloletym
Y. Q., narodenym XX.XX.XXXX tak, ze:

- otec si maloletého mimo hokejovej sezény, t. j. v mesiacoch maj, jun, jual, august prevezme prva parnu
nedelu 0 9.00 hodine spred domu matky a vrati ho v ten isty def do 18.00 hodiny na tom istom mieste;
- druhy parny vikend si otec prevezme maloletého v piatok o 18.00 hodine spred domu matky a vrati ho
v sobotu do 17.00 hodiny na tom istom mieste;

- poCas hokejovej sezony, t. j. v mesiacoch september, oktdber, november, december, januar, februar,
marec, april si otec prevezme maloletého kazdu parnu nedelu o 9.00 hodine spred domu matky a vrati
ho v ten isty deri do 18.00 hodiny na tom istom mieste.

Il. Takto upraveny styk s U obaja rodi¢ia povinni dodrziavat, matka maloletého na styk s otcom vzdy
vopred pripravit' a otec v stanovené terminy maloletého od matky prevziat' a vratit jej ho v poriadku.

lll. Styk upraveny rozsudkom Okresného sudu LucCenec Cislo konania 12P/84/2014-290 zo dna
23.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dha 25.06.2015, v ¢ a s ti uUpravy styku otca s maloletym
Y. pocas viano&nych, velkono&nych sviatkov, jarnych, letnych prazdnin ostava nezmeneny.

IV. Ziaden z Gcéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

V.Otec Y. Q. je povinny nahradit Slovenskej republike trovy konania vo vyske 250,--Eur, v lehote
do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1.Matka maloletého dietata sa podanym navrhom domahala zmeny upravy bezného styku otca
s maloletym Y., a to tak, aby otec bol opravneny sa stykat s maloletym kazdy posledny vikend
kalendarneho mesiaca od piatku od 18.00 hodiny do soboty do 17.00 hodiny. Svoj navrh odévodnila tym,
Ze v sucasnosti malolety hra hokej v druhej lige - mlad&i Ziaci HC 07 Detva a vzhfadom na vynikajuce
vysledky je malolety zaradeny medzi starSich hracov, hoci eSte stale hrava aj zvazovy turnaj Ziakov



4.ro€nika. Tréningy mava 4-krat do tyzdna, podla rozpisu na kazdy tyZzdeh. Zapasy druhej ligy sa hraju
kazdu nedelu, striedavo v Detve alebo u supera, dokonca uz aj v Polsku. Liga sa kon&i v aprili, resp. v
maji, nasledne pokracuju letnou pripravou v mesiacoch jun, jul, kedy su tréningy 3-krat do tyzdna, v juli
je este dvojtyzdniovy kemp s dvojfazovou pripravou. V auguste uz zacina priprava na lade. Okrem toho
sa malolety zu€asthuje turnajov Slovenského zvazu fadového hokeja, ktorych je po€as sezény osem, v
réznych mestach po celom Slovensku. Na konci sezény, ¢o je marec az april je turnaj v KoSiciach.

2. Napriek tomu, Ze sa malolety maximalne venuje Sportu, v Skole ma vynikajuci prospech. Je ziakom
4.ro¢nika ZS v Poltari, Slobody, na vysvedéeni mal dve dvojky.

3. Otec maloletého dietata nereSpektuje rozhodnutie sudu a nie je ochotny vozit syna na tréningy. V
auguste 2018 bol Y. dva tyZdne u otca a neodviezol ho ani na jeden tréning. Malolety tak vypadol z formy
a bol z toho velmi nestastny. Co sa tyka zapasov, otec dietata neveri, Ze sa zapasy konaju, mysli si, ze
si ich ona vymys$la. Rozpis tréningov aj zapasov je pritom zverejneny na webovej stranke hokejového
klubu. Aby sa Y. vyhol absencii na zapasoch a tréningoch, musi mu pisomne oznamit, ako aj na policiu,
Ze dieta v stanovenom Case nepdjde k otcovi. KedZe sa na otca nemozno spolahnut €o sa tyka tréningov
a zapasov, ani v inych otazkach je potrebné styk s otcom upravit. Pokial je malolety u otca, travi ¢as
hranim sa na teleféne, resp. play station. Otec syna nosi do pohostinstiev, nema u otca ¢o jest. V lepSom
pripade ho otec odnesie k starym rodi¢om, kde vari stara matka.

4. Na pojednavani sudu dria 04.12.2018 matka maloletého dietata dodala, ze vzhfadom na skutoénost,
Ze tréningy nie su pevne stanovené, rozpis sa dozvie vzdy v nedelu vecer, ako aj zapasy, navrhovala
aby sa malolety stretaval s otcom len jeden vikend v mesiaci. Pred kazdym sudom otec seka dobrotu,
¢o je tyZdeh a dva, vozi ho aj na tréningy. Naposledy o mal malolety zapas v Detve 02.12.2018, otec
s nim tam meskal 20 minut, pri¢om mu poslala sms, Ze o 11.00 hod. uzZ musi byt na Stadiéne, avdak
prisli len 0 12.40 hod., kedy sa uz kondcila prva tretina zapasu. Otec dietata vypisoval trénerom, Ze su
havérie na cestach, takZze bude meskat. Tym padom si to odniesol malolety, kedZe dany zapas ani
neabsolvoval. Otec maloletého odniesol na tréningy 23.09.2017, 10.03.2018, 29.11.2018 a 30.11.2018.
Za Sest rokov ho videl hrat len na zapasoch 2-krat, a to 20.11.2016 jednu tretinu vo Velkom KrtiSi a
07.10.2018 desat minut pocas druhého zapasu vo Zvolene. Otec je maximalne nezodpovedny, napriklad
07.10.2018 maloletého odniesol na zapas do Zvolena a nechal ho tam, ani o tom nedal vediet. Malolety
navstevoval aj psycholéga, naposledy tam bol vo februari 2018. Malolety mal problémy aj s bruchom, mal
hrozné kf¢e, €o zrejme bolo psychického dévodu. Svojho otca berie len ako biologického, za skutoéného
povazuje jej suCasného manzela, J.. Nerad chodi k otcovi, rad chodi k jeho rodi¢om, teda starym rodi¢om.
Zmenit styk navrhla z tohto dévodu, Ze chce minimalizovat’ stres maloletého, ktory musi prezivat, ked ma
terminy zapasov a tréningov, ktoré je potrebné reSpektovat’ a dodrziavat. Otec dietata nie je spdsobily,
ani to nechce dodrziavat, nakolko hokej neuznava. Malolety tymto trpi, nakolko aj posledny zapas uz
vynechal, musel sediet len na striedacke.

5. V priebehu konania, pisomnym podanim doru€enym sudu diia 31.01.2019 matka uviedla, Ze od
posledného pojednavania nedoSlo k zlepSeniu spravania sa otca k dietatu. Zimné prazdniny travil u
starych rodiCov a nie u otca, otec sa s nim bol 01.01.2019 na poldna lyZovat. Po€as zimnych prazdnin
bol u otca od 27.12.2018 do 02.01.2019 a mal mat tri tréningy. Ani na jeden ho otec neodviezol, navrhla
preto, aby bol upraveny styk otca s maloletym tak,

- Ze si maloletého mimo hokejovej sezény prevezme kazdy posledny vikend kalendarneho mesiaca od
piatku o 18:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho v sobotu o 17:00 hodine na tom istom mieste.
- po€as hokejovej sezény od mesiaca september do mesiaca april si maloletého prevezme kazdy
posledny vikend kalendarneho mesiaca v nedelu o 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho
o 18:00 hodine na tom istom mieste.

- pocas vianocnych sviatkov si prevezme kazdy rok 27.12. 0 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a
vrati ho 30.12. 0 19:00 hodine na tom istom mieste.

- pocas velkonoénych sviatkov si prevezme maloletého kazdy parny rok v nedelu predchadzajiucu
Velkono€nému pondelku o 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho Velkono€ny pondelok do
17:00 hodiny na tom istom mieste.

- pocas letnych prazdnin si prevezme maloletého na prvé dva julové tyZdne s tym, Ze si dieta vyzdvihne
prvy julovy vikend v sobotu o 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho o dva tyZzdne v piatok
0 19:00 hodine na tom istom mieste.



6. Matka maloletého dietata na pojednavani sudu dfia 12.03.2019 uviedla, Ze maloletého odhlasila z
Hokejového klubu Detva z dévodu vzdialenosti od miesta bydliska, a taktiez z dévodu, Ze v Detve hral so
spoluhraémi, ktori boli od neho o dva roky starsi, pricom v Rimavskej Sobote hra so spoluhra&mi, ktori st
starSilen o jeden rok, €o je pre neho prijatelnejSie. Na pojednavani sudu dria 04.12.2018 tato skutoCnost’
sudu neoznamila, lebo nemala potvrdené, Ze méze odist z Detvy a nasledne nastupit do Hokejového
klubu Rimavska Sobota. Malolety bol u otca po€as viano€nych sviatkov, kedy taktiez mal tréningy, av8ak
otec ho neodniesol, a ani ho neprisiel pozriet ani na jeden zapas do Rimavskej Soboty, i napriek tomu,
Ze zapasy aj tréningy mal odfotené v mobile. To, Ze malolety prestupil z Hokejového klubu Detva do
Hokejového klubu Rimavska Sobota otcovi dietata neozndmila, a to z dévodu, Ze rodi¢ jedného dietata,
pan R. jej povedal, Ze otec o tejto skuto€nosti vie, nakolko si tréningy a zdpasy fotil. Otec bol s maloletym
aj cez jarné prazdniny, kedy ma upraveny styk, vtedy ho otec nosil na tréningy a taktieZz na zapas do
Martina, kde v8ak pocas zapasu sa na neho nepozeral, ale bol so svojou priatelkou v ndkupnom centre.
Dna 22.02.2019 robil otec maloletého obrovsky cirkus na Stadiéone v Rimavskej Sobote, vykrikoval tam,
vie to sprostredkovane, a malolety jej povedal, Ze rad3ej bude chodit' k otcovi, aby ona nesla do basy.

7. Na pojednavani sudu dfia 11.06.2019 matka maloletého dietata uviedla, Ze od posledného
pojednavania, t. j. od 12.03.2019, ked mal otec uréeny styk, tak maloletého Y. priSiel zobrat’ a odviezol
ho na tréning. V podstate uz bol len posledny zapas, nakolko konéila sezéna. U otca len prespava,
inak sa chodi stravovat k starym rodi€om, kde travi aj cely ¢as. Podla ucitelky sa spravanie maloletého
Y. za posledné dva mesiace zmenilo, ¢o pripisuje tomu, Ze sa stretdva s otcom, s ¢im ma zrejme aj
stresové situacie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti navrhla vo veci vypracovat znalecké dokazovanie
za ucelom posudenia Upravy styku Y. s otcom.

8. Matka maloletého dietata k znaleckému posudku Y.. R. P. sa pisomne vyjadrila tak, Ze s nim suhlasi,
pricom ma za to, Ze zmenou styku s otcom eliminuje aj obdobia negativneho spravania, po¢as ktorych
jej malolety vycita zvySeny hlas, ¢o on vnima ako krik. Po jeho navratoch od otca trvalo vzdy niekolko
dni, kym nabehol na svoj rezim. Na pojednavani sudu dfia 15.10.2019 uviedla, Ze malolety bol dva
tyzdne s otcom v jdli, aj v auguste tak, ako mal upraveny styk. Co sa tyka septembra, dia 06.09.2019
dostala SMS, Ze pride pre maloletého o 16.00 hod., nasledne, Ze cestuje do Zvolena, takZze nepride
a nahradny termin bude 13.septembra, na ktory vSak nepriSiel. Dfia 20.septrembra bol dalSi parny
vikend, dostala spravu, Ze o 16.00 hod. pride pre Y., avSak z tréningu odchadzali 0 16.10 hod. a dovtedy
nepridiel, taktiez to bolo aj 04.10.2019. Na pojednavani sudu difia 16.01.2020 matka uviedla, Ze po
poslednom pojednavani, t. j. 15.10.2019 si otec pre maloletého nepriSiel, aviak bezprostredne predtym
mal autonehodu a spolo¢ne sa stretli aj s maloletym na pohotovosti, kde priSiel otec v doprovode policie
a malolety tam bol, kedZe mal problémy s bolestou brucha. Nasledne styk prebiehal tak, ako mal aj
pocas viano€nych sviatkov.

9. Otec maloletého dietata uviedol, Ze jeho byvala manzelka mu maloletého dava sporadicky, nakolko
si vymysla kadejaké turnaje, zapasy, a ked nema malolety turnaj a zapas, tak si vymysli, Ze je chory a
ide s nim k lekarovi. Za dva roky daval aj trestné oznamenie na matku, Ze mu maloletého nedava. Je
pravdou, Ze potom je s maloletym len  5-6 krat do roka, nakolko ho jeho matka stale oCierriuje. Pokiafl
mal malolety tréningy v Lu€enci nosil ho tam, od augusta 2016 ma ich v Detve, s ¢im nema problém,
a taktieZ nie je pravdou, Ze by ho nepodporoval v Sporte. V pripade, ak mal upraveny styk s maloletym
a bol u neho, vzdy ho odniesol na tréning aj na zapas, okrem jedného dfia, a to ked priSiel starSi syn
z irska, &o bolo v roku 2017. Pokial meskal na zapas 02.12.2018 bolo to spésobené poladovicou a
havériou poc€as cesty.

10. Na pojednavani sudu dria 12.03.2019 otec maloletého uviedol, Ze od 04.12.2018 mu matka
maloletého nedavala, aj ked javil o neho zaujem. Dala mu ho len na viano€né sviatky dha 27.12., kedy
sa maloletého spytoval ako ma tréningy v Detve, na €o mu on povedal, Ze v Detve je prestavka. Dna
14.12.2018 sa dozvedel od trénera Hokejového klubu Detva, za ktorym bol osobne, Ze malolety uz tam
nehra. Taktiez dodal, Ze ked mu matka odovzdavala dieta na viano¢né sviatky, neuviedla mu, Ze v tomto
obdobi ma nejaké tréningy. V obdobi od 02.01.2019 do 22.02.2019 mu matka nedala maloletého ani
raz, aj ked sa styku dozadoval. Poukazal na skuto€nost, Ze matka mu Ziadnym spdsobom neoznamila
jeho zamer premiestnit maloletého z Hokejového klubu Detva do Hokejového klubu Rimavska Sobota,
pricom mu vycita, Ze ho nenosi na tréningy a zapasy, a na druhej strane sama priznava, Ze v obdobi
od 02.01.2019 do 02.03.2019 mu dieta nedala ani jedenkrat. Preto ma za to, Ze ak sa matka dovolava
nejakej jeho nezodpovednosti vo vztahu k Sportovym aktivitam, je to absurdné.



11. Otec maloletého dietata na pojednavani sudu dna 11.06.2019 uviedol, Ze od posledného
pojednavania mal malolety len raz tréning, na ktory ho odviezol a nasledne kazdy druhy vikend sa s
nim stretava. Ked mal upraveny styk, tak malolety bol s nim a pytal sa aj k starym rodi¢om, takze ho
tam aj odniesol.

12. Otec maloletého dietata sa k znaleckému posudku vyjadril tak, Ze malolety Y. je dieta, ktoré nema
svoj nazor, a pritom ma 11 rokov. Jeho matka a jej aktualny manzel ho trestaju tak, Ze mu zakazuju
veci, po ktorych tuzi, pri¢om on disponuje posudkom z Rimavskej Soboty, ktory sa velmi rozliSuje so
zavermi znaleckého posudku, znalkyne Y.. P.. Malolety sa aj naposledy preriekol, Ze ak nepovie ¢o
chce jeho matka, tak nedostane notebook. Je to ubohé manipulovanie z jej strany. Ma strach o vyvoj
maloletého a o to, aby uz kone€ne jeho matka ho prestala urazat, klamat, lebo tym len trpi Y., a on
toto nechce dovolit. Na pojednavani sudu dfa 15.10.2019 uviedol, Ze maloletého mal dva tyzdne v
juli, v auguste nie celé dva tyzdne, 6.septembra na styk nepriSiel, nakofko iSiel do Zvolena kvéli praci,
20.septembra 2019 matka klamala, Ze nepriSiel, nakolko bol na policii a podaval trestné oznamenie, a
ked priSiel, nikto nebol doma, a matka mala telefon vypnuty. To isté bol aj 4.oktdbra, pricom nevedel,
Ze malolety ma uz tréning, ktory kon¢i o 16.00 hod. v Rimavskej Sobote. Toto mu neuviedla ani jeho
matka, a ani tréner. Mysli si, Ze tak ako navrhla matka styk s maloletym Y., o odobrila aj znalkyha,
spbsobi to, Ze jeho emocionalny vztah so synom degraduje. Nie je myslitefné, aby sa so synom stretaval
9 hodin mesaéne. Matka s nim nedokomunikuje Sportové aktivity maloletého, neoznami mu terminy
zapasov a podobne. Nevidi dovod na to, aby jemu ako rodi€ovi bol tak dramaticky zUZeny priestor na
stretavanie sa s dietatom, s odévodnenim ako konstatovala znalkyna, aby bolo mozné zmiernit’ tlak
na maloletého. Na pojednavani sudu dfia 16.01.2020 otec maloletého dietata uviedol, Ze styk, ktory
mal nastat’ bezprostredne po pojednavani 15.10.2019 sa nezrealizoval, nakolko priSiel na Stadién a uz
bolo po tréningu, nasledne dalSie stretdvania sa s maloletym aj pocas vianoCnych sviatkov prebehli
bezproblémovo.

13. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze preSetril pomery tak u otca ako aj matky, podal sidu spravy, na ktorych
trva. Pri rozhodovani o zmene styku poukéazal na to, Ze je potrebné prihliadnut’ aj na nazor maloletého
dietata. K znaleckému posudku sa vyjadril tak, Ze s nim nesuhlasi, nakolko z poslednych rozhovorov
s maloletym |. vyplynulo, Ze sa s otcom chce stretavat, ma ho rad, ako aj jeho priatelku a aj starych
rodi€ov. Rozhodnutie vo veci tpravy styku ponechal na zvazenie sudu, priCom zddraznil, Ze malolety sa
stale v pohovoroch vyjadril, Ze otca mé rad a rad k nemu chodi.

14. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, otca, maloletého dietata, znalkyne Y.. R. P,
precitanim rozsudku Okresného sudu Luéenec Cislo konania 12P/84/2014-290, uznesenia Okresného
sudu Lucenec ¢islo konania 9P/46/2017-25, rozsudku Okresného sudu Luéenec c&islo konania
8P/39/2017-152, uznesenia Okresného sudu Lucenec Cislo konania 8P/65/2017-125, spravy ODI
Lugenec, hokejového klubu 07 Detva, s.r.0., spravy od kolizneho opatrovnika o presetreni pomerov,
spravy z Hokejového klubu Rimavska Sobota, spravy z poradensko-psychologického procesu, posudku
od triedny uditelky R.. J. E., zaverov Znaleckého posudku &. 20/2019 znalkyne Y.. R. P. a zistil nasledovny
skutoCny stav:

15. Rozsudkom Okresného sudu Lucenec &islo konania 12P/84/2014-290 zo dna 23.06.2015 bolo
manzelstvo rodiCov maloletého rozvedené. Malolety bol na ¢as po rozvode manzelstva zvereny do
vychovy a starostlivosti matky, otec bol zaviazany platenim vyzivného 100,--Eur mesacne a zérover bol
upraveny styk otca s maloletym Y., a to bezny styk kazdy parny piatok o 16.00 hod. do nedele do 16.00
hod., a taktiez bol upraveny styk po€as viano€nych sviatkov, velkonoénych sviatkov, jarnych, letnych
prazdnin. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 25.06.2015.

16. Uznesenim Okresného sudu Lugenec &islo konania 9P/46/2017-25 zo dfia 21.07.2017 sud konanie
0 zmenu zverenia maloletého Y. Q. do osobnej starostlivosti otca zastavil. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 23.08.2017.

17. Rozsudkom Okresného sudu Lu€enec €islo konania 8P/39/2017-152 zo diia 09.10.2017 sud navrh
otca na zniZenie vyzivného na maloletého Y. Q. zamietol. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ v spojeni
s rozhodnutim Krajského sudu Banska Bystrica &islo konania 11CoP/12/18-210 dria 25.04.2018.



18. Uznesenim Okresného sudu Lu€enec E&islo konania 8P/65/2017-125 zo dna 25.04.2018 bol navrh
matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré sa tykalo zmeny styku maloletého s otcom
zamietnuty. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 31.07.2018.

19. Malolety na pojednavani sudu dia 04.12.2018 uviedol, Ze tréningy ma kazdy pondelok, utorok, stredu
a Stvrtok alebo v piatok, o znamend, Ze ked nema tréning vo Stvrtok, je tréning v piatok a opacne.
Zapasy su bud v sobotu alebo v nedelu, pricom vagsinou to byva v nedefu. Hokej hra od 4 rokov, velmi
ho to bavi. Tréningy mava v Detve. Na tréningy ho vozi J. a niekedy ide s nim aj mamina. Na z4pasy
chodi aj s maminkou, aj s J.. Niekedy ho vozi ocko aj na tréningy, naposledy bol v nedelu u ocka, odviezol
ho na zapas, ale ho odniesol pozde. Tréning o mal v piatok, tam nemeskali. Ked je u ocka, tak sa hra v
izbe hore, ocko nevari, zvykne varit jeho manzelka E., a niekedy donesie obed aj babka. Ocko niekedy
aj kri¢i, ked sa mu nie€o nedari, nie je to vSak €asto. Velmi k nemu nerad chodi, lebo sa tam nudi, ale
k babke a dedovi chodi rad. S ockom by sa chcel stretavat, tak raz do mesiaca alebo nevie.

20. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom u matky maloletého dietata vyplyva, Ze
Setrenie v rodine urad vykonal dfia 17.10.2018 o 7.00 hod. V &ase Setrenia bol doma pan P. spolu s
manzelkou a maloletym synom Y. Q.. Pani L. P. byva v 4 izbovom poschodovom rodinnom dome, kde
na prizemi je zariadena obyvacia izba spojena s kuchyfou, kupelfia a WC a na poschodi je zariadena
spalia, detskd izba, hostovska izba a kupelfa. Rodinny dom je zariadeny modernym nabytkom, malolety
ma vytvorené vhodné podmienky. V detskej izbe méa dve valendy, pisaci stolik, skrinky na osobné veci
a roztahovaci gau¢. Kurenie v dome je na pevné palivo -krbom, prieduchmi a tieZ plynové. Mesacné
naklady na byvanie su v sume 110,--Eur. V spolo€nej domacnosti s menovanou byva jej manzel J. P.,
nar. XX.XX.XXXX, ktory je poberatel starobného déchodku mesaéne v sume 400,--Eur a jej malolety
syn Y. Q., nar. XX.XX.XXXX, Ziak 4.roénika ZS v Poltari. Pani P. je zamestnanavo L. L. K. D. L. Y. a
jej Cisty mesacény prijem je cca 1 300,--Eur + pobera pridavky na syna v sume 23,52 Eur. Iny prijem
nema. Pani P. sa pri pohovore vyjadrila, Ze trva na podanom navrhu, Ziada, aby sud upravil styk otca so
synom kazdy posledny vikend kalendarneho mesiaca od piatku do soboty. Odévodrfiuje to tym matka,
Ze syn ma zdravotné problémy, vyplyvajuce so stresu z kontaktu s otcom o ¢om priloZila aj lekarske
spravy od R.. K. D. R.. X. z Centra $pecialno-pedagogického poradenstva pri SZS v Rimavskej Sobote.
Pri pohovore uviedla, Ze otec plati nepravidelne vyZivhé na syna, len po podani trestného oznamenia.
Uviedla, Ze jej syn Y. Q. hrava hokej v Il. Lige mladSi Ziaci HC 07 Detva a mava 4 x do tyZdiia tréningy a
zapasy sa hravaju kazdu nedelu bud' v Detve alebo u supera. V Skole sa synovi dari a navstevuje v 8kole
chovatel'sky a pocitaCovy kraZok. Dfia 17.10.2018 o 7.00 hodine bol vykonany pohovor s maloletym Y.
Q., nar. XX XX.XXXX v sulade s ¢lankom 12 Dohovoru o pravach dietata a podla § 43 ods.1 zdkona o
rodine, bez pritomnosti rodi€ov a za pritomnosti kolizneho opatrovnika. Malolety Y. bol primerane jeho
veku a rozumovym schopnostiam oboznameny s prebiehajucim konanim na OS v Lu€enci. Malolety Y.
sa pri pohovore vyjadril, Ze od septembra 2018 navstevuje 4.roénik ZS v Poltari, na ulici Slobody. Ma
novu pani ucitefku R.. E.. NaSiel si v Poltari novych kamaratov. Uviedol, Ze hrava hokej za Detvu, mava
skoro kazdy den tréningy, na ktoré ho vozi J.. Je spokojny v O.. V O. byva s maminkou a J.. Uviedol, Ze
ocko ho nevozi na tréningy, ked bol naposledy na zapase vo Zvolene, tak ho viezol ocko, ale nechal ho
tam, musela ho prist' zobrat maminka. Ocko ho na tréningu nepozeral odiSiel pre€. Pri pohovore uviedol,
Ze ocko byva v Lu€enci v N. s priatelkou E.. TieZ uviedol, Ze ocko sa mu nevenuje, odnesie ho hned k
starym rodi¢om. Ocko nevari, jedia len to o im donesie babka. Ked je u babky tak chodi spat 0 21.00
hod. U ocka sa neda spat, lebo on ho pocuje aj cez 2 steny ako chrape. Ocko fajci a vela pije, nepije iba
vtedy ked ide k babke. Ked' si vypije tak kri¢i a rozbija veci. Nerad tam chodi. S ockom sa chce stretavat
len 1x do mesiaca cez vikend, bud od piatku do nedele. Ocko sa s nim vébec nerozprava, on radse;j
chodi k starym rodi¢om, k babke a dedkovi. U babky a dedka sa hra a bicykluje. S dedkom chodi na
futbalové ihrisko. K babke chodia sesternice a tiez bratranec s ktorymi sa hra.

21. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom zo dfia 31.01.2019 u matky maloletého
dietata mal sud preukazané, Ze dna 22.01.2018 sa na urad na zaklade telefonického predvolania
dostavil malolety Y. Q. v spolognosti svojej matky L. P. a jej terajSieho manzela J. P.. Malolety Y. sa
pri pohovore bez pritomnosti matky vyjadril, Ze hokejovy klub HC 07 Detva uz nenavstevuje z dévodu
vzdialenosti a aj preto, lebo maminka mu povedala, Ze tréner spoluhracov bije. Momentélne navstevuje
hokejovy klub HKM Rimavska Sobota - Orly -mlad$i Ziaci, kde sa mu velmi paci, je tam spokojny
a podava ovefa lepSie vykony. Do hokejového klubu v Rimavskej Sobote prestupil po viano&nych
sviatkoch. Odkedy tam malolety Y. nastupil dal 10 gélov. Tréningy ma pravidelne kazdy tyZderi a to v
pondelok od 16:15 - 17:30 hod., utorok od 17:30 - 18:45 hod., Stvrtok od 16:15 - 17:30 a piatok od 16:15



- 17:30 hod. Zapasy mava pravidelne kazdu sobotu a raz do mesiaca aj v stredu. Na domaci zapas
cestuje z domu priblizne o0 9:00 hod., pretoze pred zadpasom ma rozcvicku, pripravu a rozkoréufovanie.
Na zapasy aj tréningy ho vozi maminka s J. (manzel pani L. P.). Kazdu nedefu Y. chodi na dalSie zapasy,
kde sa dohravaju zvazové zapasy Stvrtych ro¢nikov. Na hokejové zapasy, ktoré sa hraju mimo mesta
Rimavska Sobota ho vzdy odvezie aj dovezie maminka, pretoZe nechce aby musel Y. tak skoro vstavat.
Dalej uviedol, Ze maminka je pritomna na vSetkych jeho zépasoch. Malolety Y. tiez uviedol, Ze cez
viano&né sviatky bol na tyZder u otca, ale nepacilo sa mu tam. U babky - otcovej mamy, je mu lepSie. Y.
sa vyjadril, Ze otec asi nevie, Ze prestupil do iného hokejového klubu. E&te ked' hraval hokej za Detvu, tak
ho otec len raz odviezol na tréning, ale to len preto, lebo na dal$i defi mal mat sud. Otec mu povedal, Ze
nechce aby hraval hokej ale radSej aby sa venoval futbalu. Y. si ale mysli, Ze otec by ho ani tam nevozil.

22. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom u otca maloletého dietata vyplyva, Ze
dria 17.10.2018 sa na urad dostavil otec mal. dietata Y. Q., nar. XX. XX.XXXX na zaklade telefonického
predvolania. V rozhovore otec dietata uviedol, Zze predvolanie zo sidu mu zatial nebolo dorucené,
pri¢om ma podozrenie, Ze Uradna zasielka mu bola zaslana na adresu B. C.. XXX. Mysli si, Ze to
bol zdmer matky mal. dietata, Ze vo svojom navrhu uviedla tuto adresu a neuviedla aj adresu, kde v
sucasnosti Zije. Podla slov otca, matke je jeho adresa pobytu vefmi dobre znama, pretoze je uvedena
na Sekovych poukazkach, prostrednictvom ktorych si otec plni vyZivovaciu povinnost a zaroven aj
ona mu koreSpondenciu zasiela na adresu Q. XX, K.. Kolizny opatrovnik otca oboznamil s podanym
navrhom matky. V tejto suvislosti otec uviedol, Ze vzhfadom k tomu, Ze nema dostato¢nu lehotu na
pripravu dékazov k vytyéenému pojednavaniu na dria 23.10.2018, poziada prislusny sud o odrocenie
uvedeného pojednavania pre kratkost lehoty na pripravu. Dfia 18.10.2018 pan Q. umoznil koliznemu
opatrovnikovi presetrit jeho bytové pomery na adrese Q. XX, K.. Menovany Zije v dvojpodlaznom
rodinnom dome s priatelkou E. Y., nar. XX.XX.XXXX. Rodinny dom je osobnym vlastnictvom dcéry
pani Y., Q. Y., nar. XX XX.XXXX, ktora v su€asnosti zije v zahrani€i. Na prizemi rodinného domu
sa nachadza vstupna chodba, obyvacia izba, kuchyha, pracoviia a socialne zariadenie. Na poschodi
rodinného domu je spalfa, izba mal. Y., hostovska izba, kupelfia s WC a Satnik. VSetky izby su kompletne
zariadené Standardnym nabytkom a domacnost je vybavena elektrospotrebi¢mi beznej potreby. Naklady
na domacnost’ pozostavaju z uhrady inkasného vo vySke 216,--Eur mesacne a poplatku v sume 20,--
Eur za vodu. V izbe mal. Y. sa nachadza valenda, postel, sektorova nabytkova zostava a skrifia na
oblecenie, kde ma mal. Y. niekolko kusov oble€enia. Izba plne vyhovuje potrebam mal. dietata. Otec v
rozhovore uviedol, Ze do Skoly sa mal. R. zvykne pripravovat v pracovni rodinného domu. Na stenach
chodby rodinného domu bolo zavesenych mnoZstvo rodinnych fotografii aj s mal. Y.. Mal. Y. bol na
fotografiach zobrazeny pri réznych zazitkovych aktivitach aj Sportovych. V rozhovore otec opisal niekolko
pribehov, ktoré spolu s mal. Y. pocas vyletov zaZili. Z rozpravania otca bolo zrejmé, Ze k mal. synovi
prechovava velmi silné citové vazby. Otec uviedol, Ze si je vedomy skuto€nosti, Ze volny ¢as mal. Y.
venuje hlavne hokeju, no mysli si, Ze to nie je dovod na to, aby tomu obetoval vietko. Otec sa pokusal
od hokejového trénera zistit rozpis zapasov, aby sa vedel prispdsobit’ tréningom mal. Y. vtedy, ked ma
byt malolety v jeho doméacnosti. Do dneSného dna od trénera nedostal Zziadnu odpoved. Tiez sa snaZil
zistit za aké druzstvo mal. Y. hrava a &i je potrebné, aby mal. Y. absolvoval také mnozZstvo tréningov.
Ani na toto do dnedného diia nedostal odpoved. Otec pripustil, Ze raz sa stalo, Ze mal. Y. na hokejovy
tréning neodviezol, pretoZze mali vyznamnu rodinnu oslavu narodenin starého otca mal. Y. a na oslave
sa stretli rodinni pribuzni, s ktorymi sa mal. Y. ma moznost stretnat iba ob&as. Otec sa snazi maloletého
podporovat aj v inych Sportoch. Na zaklade uvedeného otec Ziada, aby upraveny styk mu vytvoril
adekvatny Casovy priestor, pocas ktorého ma len moznost vychovne vplyvat a pésobit na maloletého
a to najma svojou pritomnostou alebo svojim prikladom. Malolety Y. je uz stardi a preto je vhodné,
aby sa rola otca v jeho Zivote postupne zvyrazfiovala, k Eomu prispeje aj samotny styk s nim v uréené
dni, pricom on ako otec méa zaujem o stretavanie sa s mal. dietatom &astejsie ako doposial. Urad na
z&klade vykonaného Setrenia kons$tatuje, Ze otec dietata ma vytvorené vhodné podmienky na primeranu
starostlivost’' o0 maloleté dieta a s mal. Y. sa snazi v ramci svojich mozZnosti vybudovat primerany vztah
otca a syna. Z hladiska veku mal. dietata je vSeobecne zname, Ze chlapci vo veku 7 - 14 rokov priam
bytostne hfadaju muza, ktory ich dokaze viest' a dat im novy pohlad na svet. Pomocou spolo&nych hier si
dieta méze zazit vitazstvo a zisti, kofko Usilia je treba vynaloZit, aby ho dosiahol. Zaroven je to pre otca
vynikajuca prileZitost, ako dieta dostat aj do opacnej situacie a vysvetlit svojmu synovi, Ze porazkam
sa neda vyhnut. A nie je to zahanbujuce. Otec je ten, kto dokaze naudit syna, ako byt silny a spravny
chlap, ako sa postavit sam za seba a za to, €o je spravne. Dieta potrebuje vediet, Ze Zivot nie su len
mamine pozZiadavky a o&akavania, ale existuju aj iné osoby s rozdielnymi postojmi a ndzormi. Co sa
tyka vychovy, rodicia by mali byt jednotni. Ale pri pohfade na svet sa filozofia matky a otca moze lisit. S



otcovou pomocou uvidi dieta viacero pohladov na zaZitky a to mu pomdze analyzovat a formovat' svoj
vlastny pohlad na veci. S prihliadnutim na zaujem mal. dietata a jeho citové vazby, vyvinové potreby
ako i stabilitu prostredia, v ktorom sa ma realizovat jeho vychova, by upraveny styk mal koreSpondovat
pravu dietata na tvorbu rovnocenného a vyvazeného vztahu k obidvom rodi¢om.

23. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 07.06.2019 ma sud preukazané, Ze Setrenie v rodine urad
vykonal dria 05.06.2019 o 8.00 hod. V ¢ase Setrenia bol doma pan P. spolu s manZelkou a maloletym
synom Y. Q.S.. Pani L. P. byva v 4 izbovom poschodovom rodinnom dome, kde na prizemi je zariadena
obyvacia izba spojena s kuchyrou, kupeffia a WC a na poschodi je zariadena spalfa, detska izba,
hostovska izba a kupeffia. Rodinny dom je zariadeny modernym nabytkom, malolety ma vytvorené
vhodné podmienky. V detskej izbe ma dve valandy, pisaci stolik, skrinky na osobné veci a roztahovaci
gauc. Kurenie vdome je na pevné palivo -krbom, prieduchmi a tieZ plynové. Mesaéné naklady na byvanie
su v sume 120,00 Eur. V spoloénej domacnosti s menovanou byva jej manzel J. P., nar. XX XX XXXX,
ktory je poberatel starobného dochodku mesalne v sume 400,--Eur a jej malolety syn Y. Q., nar.
XX XX.XXXX, Ziak 4.roénika ZS v Poltari. Pani P. je zamestnana vo L. L. K. D. L. Y. a jej &isty mesacny
prijem je priblizne 1 200,--Eur a pobera pridavky na syna v sume 24,48 Eur. Iny prijem nema. Pani P. sa
pri pohovore vyjadrila, Ze nadalej trva na podanom navrhu, Ziada, aby sud upravil styk otca so synom. Pri
pohovore uviedla, ze sedeni, ktoré prebiehali na UP,SVaR v Poltari na RPPS sa zu&asthovala pravidelne,
ale mysli si, Ze boli zbyto€né. Pani Q. uviedla, Ze otec maloletého Y. si neplini pravidelne vyzivovaciu
povinnost, vyzivné za mesiac janudr zaplatil az v mesiaci april 2019 v sume 40,--Eur. Menovana uvadza,
Ze s panom Q. komunikuje len prostrednictvom sms sprav, aj to z jeho strany vulgarnym spésobom. Na
zaver uviedla, Ze otec maloletého dodrziava Casové intervaly preberania a odovzdavania maloletého.
Dria 05.06.2019 bol vykonany pohovor s maloletym Y. Q., nar. XX.XX.XXXX v sulade s ¢lankom 12
Dohovoru o pravach dietata a podla § 43 ods.1 zadkona o rodine, bez pritomnosti matky a za pritomnosti
kolizneho opatrovnika. Malolety Y. bol primerane jeho veku a rozumovym schopnostiam oboznameny s
prebiehajucim konanim na OS v Ludenci. Malolety Y. pri pohovore uviedol, Ze navstevuje 4. roénik ZS
v Poltari, na ulici Slobody. Uviedol, Ze hrava hokej za HKM Rimavské Sobota, ale momentalne tréningy
nemava. Chodi kazdy druhy vikend do Akadémie Mariana Gaborika v TrenCine, kde maju rézne aktivity
okolo hokeja. Malolety sa vyjadril, Ze s ockom sa stretava kazdy druhy vikend vzdy od piatka do nedele.
U otca travi malo €asu, lebo va&Sinou ho odvezie k starym rodi¢om a je tam skoro cely vikend. Ked je u
otca doma hra sa na pocitaci, otec sa mu velmi nevenuje. Otec mu sfubil, Ze na MDD péjdu na kupalisko
Miraj, kde mal byt koncert, Y. sa dohodol aj s kamaratmi, Ze sa tam stretnu, ale nakoniec tam vdbec nesli
a otec mu nepovedal ani dévod. MDD potom oslavil so starymi rodi¢om, ktori ho zobrali do Mestského
parku v Lu€enci, kde bol program pre deti. So starymi rodi€mi ma vefmi dobry vztah, venuju sa mu,
so starou mamou sa chodi &asto bicyklovat a so starym otcom chodi na ihrisko pustat si dron. Urad
prace, socialnych veci a rodiny Lu€enec, odbor socialnych veci a rodiny, referat SPODaSK, oddelenie
SPODaSK na pracovisku Poltar doporudil navrhu matky vyhoviet’ a prihliadnut na nazor maloletého
dietata.

24. Zo spravy kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov zo dfia 05.06.2019 u otca maloletého dietata
ma sud preukazané, Ze dfia 04.06.2019 urad vykonal socialne Setrenie v domacnosti otca na adrese
Q. XX, K.. Pan Q.S. Zije na uvedenej adrese v rodinnom dome s priatelkou E. Y., nar. XX.XX.XXXX,
ktorého vlastni¢kou je dcéra pani Y.. Dvojpodlazny rodinny dom pozostava z prizemia, kde sa nachadza
vstupna chodba, obyvacia izba, kuchyna, pracovia a socialne zariadenia. Na poschodi rodinného domu
sa nachadza spalfia, detskd izba maloletého Y., hostovskd izba, kupeffia s WC a Satnik. V3etky izby
su kompletne zariadené Standardnym ndbytkom a domacnost je vybavena elektrospotrebiCmi beznej
potreby. V detskej izbe maloletého Y. sa nachadza postel, sektorova nabytkova zostava a skrifia na
oblecenie. Izba plne vyhovuje potrebam dietata. Naklady na byvanie predstavuju pre rodinu sumu 216,--
Eur ako Uhradu za inkasné v sumu 20,--Eur za vodu. Otec maloletého Y. uviedol, Ze toho &asu je
nezamestnany a nie je evidovany na UP,SVaR. Dalej uviedol, Ze nie je vlastnikom Ziadneho hnutelného
ani nehnutelného majetku. Podfa udania pana Q. styk s maloletym aktualne prebieha s problémami.
Pan Q. uviedol, Ze aj psychologi¢ka na sud napisala, Ze exmanzZelka sustavne klame a prevracia z rana
do vecera to, €o jej vyhovuje.

25. Zo spravy z poradensko-psychologického procesu zo dha 29.05.2019 ma sud preukazané,
ze prva konzultacia s pani P. sa uskutoCnila dia 03.04.2019, s panom Q. drfia 10.04.2019. Na
uvedenych konzultacidch sa s obidvoma klientmi dohodli, Ze spo€iatku absolvuju niekolko individualnych
konzultacii, az neskdr sa pristupi k tym spolo€nym. Pred spoloénymi konzultaciami absolvovala pani



P. tri individualne konzultacie, pan Q. absolvoval dve. Po prvej spolo€nej konzultacii si pan Q. vyziadal
dalSiu individudlnu konzultaciu. Celkovo bolo teda klientom poskytnutych Sest individualnych konzultacii
- kazdy klient absolvoval tri individualne konzultacie a uskutoénili sa dve spolo¢né konzultacie. Ciefom
poskytovaného psychologického poradenstva bola praca na vzajomnej komunikacii medzi oboma
klientmi a dosiahnutie konsenzu ohfadom vychovy ich maloletého syna. Pokial ide o uvedenych klientov,
konflikty v ich vztahu su dlhodobé. Ich vzajomné opozitné postoje sa vytvarali v dlhom &asovom
horizonte, su teda pre oboch klientov pomerne hlboko zvnutornené a silne emocionalne saturované.
Tieto opoziéné postoje brania snaham oboch klientov o dosiahnutie konsenzu ohladom vychovy ich
maloletého syna. Ich preramcovanie, resp. zmena postojov si preto vyzaduje intenzivnejSiu pracu na
vlastnej zmene a tiez dlhsi ¢asovy horizont, nez mali na zaklade vymedzenia sudu k dispozicii. Z
uvedeného vyplyva, Ze poradensky proces doposial neviedol k naplneniu ciela a na jeho dosiahnutie
by bol potrebny dIhsi €asovy horizont a intenzivnejSia praca na vlastnej zmene u oboch klientov. Pokiafl
sa klienti rozhodnu pre dalSiu spolupracu, odporucaju pokraovat' skor v individualnych konzultaciach,
nez v spolo¢nych a v dlh§om ¢asovom rozmedzi.

26. Zo spravy R.. J. E., triednej ucitelky maloletého Y. Q. (€. |. 211 spisu) vyplyva, Ze cca pred 3 a
4 tyZdihami odo dfia podania spravy, t. j. od 23.06.2019 sa spravanie maloletého Y. zhorSilo, a to v
tom, Ze Casto reagoval neprimerane na spor s kamaratom, sacal do neho, strkal, slovne ho napadal,
taktiez nezvladal kritiku od ostatnych spoluziakov, hadal sa, zlostne kri¢al, popripade sa rozplakal. Ked
chcela od neho vysvetlenie pre€o sa jeho spravanie rapidne zmenilo, &i sa nieco stalo, povedal, Ze je
nervézny pretoZe bol, resp. prave ma ist k otcovi. Po vysvetleni ucitelkou, Ze na tom nie je ni¢ zlé,
stale opakoval, Ze k otcovi chodit nechce. Spolupraca s matkou je vyborna, pravidelne sa informuje o
spravani maloletého. Malolety je na matku citovo naviazany, taktieZ sa kladne vyjadruje aj na adresu jej
terajSieho manzela, ob&as o fiom aj rozprava, no nikdy nehovori o biologickom otcovi.

27. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dnia 09.10.2019 vyplyva, Ze socialne Setrenie v rodine urad
vykonal diia 03.10.2019. Pani L. P.N. byva v 4-izbovom poschodovom rodinnom dome, kde na prizemi
je zariadena obyvacia izba spojena s kuchyrou, kupelfia a WC a na poschodi je zariadena spalia,
detska izba, hostovska izba a kupelfia. Rodinny dom je zariadeny modernym nabytkom, malolety ma
vytvorené vhodné podmienky. V detskej izbe ma dve valandy, pisaci stolik, skrinky na osobné veci a
roztahovaci gau¢. Kurenie v dome je na pevné palivo - krbom, prieduchmi a tiez plynové. Mesatné
naklady na byvanie su v sume 120,--Eur. V spoloénej domacnosti s menovanou byva jej manzel J. P.,
nar. XX. XX.XXXX, ktory je poberatel starobného déchodku mesacne v sume 400,--Eur a jej malolety syn
Y. Q., nar. XX.XX.XXXX, Ziak 5.ro¢nika ZS v Poltari. Pani P. je zamestnana vo L. L. K. D. L. Y. a jej Gisty
mesacny prijem je priblizne 1 200,--Eur a pobera pridavky na syna v sume 24,34 Eur. Iny prijem nema.
Pani P. sa pri pohovore vyjadrila, Ze nadalej trva na podanom navrhu, Ziada, aby sud upravil styk otca
so synom a suhlasi aj vysledkom znaleckého posudku. Na otazku ako by maloletému Y. vzhladom na
8kolsky reZim a hokejové tréningy a zapasy vyhovovalo sa stretdvanie s otcom pani P. uviedla, Ze tak ako
bolo navrhnuté navrhu €iZe jedenkrat do mesiaca. Pri pohovore uviedla, Ze otec maloletého Y. si neplni
pravidelne vyZivovaciu povinnost, vyZivné za mesiac januar zaplatil az v mesiaci april 2019 v sume 40,--
Eur eSte v auguste sumou 50,--Eur, viac tento rok nezaplatil. Menovana uvadza, Ze cez letné prazdniny Y.
navstevoval otca tak, ako bolo nariadené. V septembri, ked mal otec prist pre Y. tak nepriSiel a nedostavil
sa ani na nahradny termin. Na zaver uviedla, Ze dfia 02.10.2019 bola predvolana na OO PZ v Poltari,
ohladom toho, Ze otec maloletého pan Y. Q. podal na pani P. trestné oznamenie, pretoZze mu neumoznila
styk s maloletym. Pani P. mala zaujem o to, aby sa malolety Y. stretol s otcom, pre Y. si mal prist dfia
20.09.2019, ale nepriiel, pricom do sms spravy napisal, Ze pre Y. pride. Dfia 03.10.2019 bol vykonany
pohovor s maloletym Y. Q., nar. XX. XX.XXXX v sulade s ¢lankom 12 Dohovoru o pravach dietata a podla
§ 43 ods.1 Zakona o rodine, bez pritomnosti matky a za pritomnosti kolizneho opatrovnika. Malolety Y.
bol primerane jeho veku a rozumovym schopnostiam oboznameny s prebiehajucim konanim na OS v
Lu&enci. Malolety Y. pri pohovore uviedol, Ze navstevuje 5. roénik ZS v Poltari, na ulici Slobody. Uviedol,
Ze nadalej sa venuje hokeju a hrava za HKM Rimavska Sobota. Tréningy mu uz za&ali a ma pravidelne
kazdy tyZzden, a to v pondelok od 14:45 - 16:00 hod., utorok od 15:30 - 16:30 hod., Stvrtok od 14:45 - 16:00
a piatok od 15:30 - 16:30 hod. Zapasy mava pravidelne kazdu sobotu priblizne od 10:00 hod., zalezi od
toho &i hraju doma alebo mimo mesta. Kazdu stredu malolety Y. cestuje do Tren&ina na pripravné zapasy
s Duklou Treng€in, pretoze v oktdbri pdjde na turnaj do Chicaga, kde bol vybraty pocas lethého kempu.
Na tréningy ho vozi ujo J. a niekedy aj maminka. S ujom J. vychadza dobre. U&i sa vaésinou sam a ked
nie€o nevie pomaha mu maminka alebo ujo J.. Malolety sa vyjadril, Ze s ockom sa stretdva kazdy druhy
vikend vZdy od piatka do nedele. S otcom sa chce nadalej stretavat, ma ho rad, ale nevie sa vyjadrit ako



a kedy by sa chcel s nim stretavat. Vacsinou, ked ma ist’ k otcovi boli ho hlava a ma hnacku, nevie preco
to tak je, pretoZe nie je nervézny, ked tam ma ist. V €ase letnych prazdnin stravil u otca dva tyZdne,
chodil na kupalisko, raz opekali, otec sa mu venoval. Ked je u ocka vari teta E., hladny nebyva, velakrat
ani nevladze zjest. U ocka sa citi velmi dobre. Po¢as tych dvoch tyZdhov, ktoré travil u otca navstivil
starych rodicov asi Styrikrat. So starymi rodiémi by sa chcel stretavat viackrat do mesiaca, ma ich vefmi
rad a ma s nimi dobry vztah. Urad dfia 02.10.2019 poziadal UPSVaR v Lugenci o presetrenie pomerov u
otca maloletého dietata u Y. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K., Q. XX. Urad préace, socialnych veci a
rodiny Lu€enec, odbor socialnych veci a rodiny, referat SPODaSK, oddelenie SPODaSK na pracovisku
Poltar doporucil vzhfadom na zistené skutocnosti pri socialnom Setreni a pohovore s dietatom vo veci
Upravy styku otca s maloletym prihliadnut’ na nazor maloletého dietata.

28. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 10.10.2019 vyplyva, Ze dnha 09.10.2019 tunajsi urad
vykonal socialne Setrenie na adrese aktualneho bydliska otca Y. Q., nar. XX.XX.XXXX. V domacnosti
sa nachadzala iba priatefka otca E. Y., ktora potvrdila, Ze bytové pomery pana Q. sa od posledného
vykonaného soc. Setrenia (zo dfia 18.10.2018) nezmenili a nadalej Ziju v spolo&nej doméacnosti na
uvedenej adrese. Dfia 10.10.2019 bol tunajSim uradom kontaktovany otec maloletého, ktory uviedol,
Ze aktualne je nezamestnany vedeny na tunajSom uUrade v evidencii uchadzaov o zamestnanie. Je
bez prijmu. V rozhovore potvrdil, Ze jeho bytové pomery sa od posledného soc. Setrenia nezmenili.
Menovany Zije v dvojpodlaznom rodinnom dome s priatelkou E. Y., nar. XX.XX.XXXX, ktora je SZCO.
Rodinny dom je osobnym vlastnictvom dcéry pani Y., Q. Y., nar. XX XX.XXXX, ktora v su€asnosti Zije v
zahrani€i. Na prizemi rodinného domu sa nachadza vstupna chodba, obyvacia izba, kuchyfa, pracovna
a socialne zariadenie. Na poschodi rodinného domu je spalfia, izba mal. Y., hostovska izba, kupelfia
s WC a 3atnik. VSetky izby su kompletne zariadené Standardnym nabytkom a domacnost je vybavena
elektrospotrebiémi beznej potreby. Naklady na domacnost’ pozostavaju z inkasného a poplatku za vodu
v Uhrnnej sume cca 250,-- az 300,--Eur mesacne, tieto uhradza p. Y., nakolko pan Q. je aktualne bez
prijmu. V domacnosti otca ma mal. Y. k dispozicii samostatnu izbu, v ktorej sa nachadza valenda, postel,
sektorova nabytkova zostava a skrifia na oblecenie. Izba plne vyhovuje potrebam mal. dietata. Na
stenach chodby rodinného domu su zavesené rodinné fotografie aj s mal. Y.. Mal. Y. je na fotografiach
zobrazeny pri réznych zazitkovych aj Sportovych aktivitach. V. domacnosti otca ma mal. Y. vytvorené
stabilné prostredie pre zabezpedenie jeho riadnej vychovy a starostlivosti a napinanie jeho citovych a
vyvinovych potrieb. Z rozpravania otca o mal. Y. vyplynulo, Ze k synovi prechovava velmi silné citové
vazby. Otec uviedol, Ze si uvedomuje, Ze volny ¢as malolety Y. venuje hlavne hokeju, no mysli si, Zze
to nie je dbévod na to, aby tomu obetoval vSetko, najma sudom uréeny &as, ktory ma stravit' s nim. V
tejto suvislosti otec uviedol, Ze styk s mal. dietatom sa nerealizoval uz tri mesiace. V drioch 20.,21.,22.
septembra 2019 mal byt tiez realizovany styk, ale malolety bol na hokejovom tréningu. Otec ho preto
iSiel navstivit aspori tam. Ked ho malolety uvidel, podla slov otca "sa mu hodil okolo krku" a tesil sa, Ze
priSiel, no po kratkej chvili sa od neho odtiahol, evidentne sa podla otca zlakol, Ze ho niekto uvidi, Ze
objima svojho otca. Ani dalSie stretnutia s maloletym, ktoré mali byt 6., 7., a 8. septembra 2019a4.,5.,a
6. oktébra 2019 sa podla slov otca nezrealizovali, nakolko matka maloletého na styk riadne nepripravila.
Otcovi na jeho poziadanie pri styku bola ndpomocna aj policia, ani tej sa nepodarilo matku kontaktovat.
Otec sa s maloletym pokusal kontaktovat aj telefonicky, no ten mal telefon vypnuty. Pri stretnuti po¢as
hokejového tréningu otcovi mal. Y. potvrdil, Ze mama mu jeho telefén vypla. TieZ sa od syna dozvedel,
Ze malolety Y. poC€ul ako sa jeho mama s manzelom o fiom rozpravaju a Skaredo sa vyjadruju o otcovi.
Hovorili, Ze mal "skapat™. Bolo to v ¢ase (cca pred dvomi mesiacmi) ked mal. p. Q. vazne zdravotné
problémy. Otec trva na svojom vyjadreni k znaleckému posudku v plnom rozsahu a Ziada, aby upraveny
styk mu vytvoril adekvéatny €asovy priestor, poCas ktorého ma moznost vychovne vplyvat a posobit na
maloletého, a to najma svojou pritomnostou alebo svojim prikladom. Dieta potrebuje vediet, Ze Zivot
nie su len mamine pozZiadavky a oakavania, ale existuju aj iné osoby s rozdielnymi postojmi a nazormi.
S otcovou pomocou uvidi dieta viacero pohladov na zazitky, a to mu poméze analyzovat a formovat
svoj vlastny pohlad na veci. Malolety Y. je uz starsi a preto je vhodné, aby sa rola otca v jeho Zivote
postupne zvyrazfiovala, k omu prispeje aj samotny styk s nim v uréené dni, prifom on ako otec ma
zaujem o stretavanie sa s mal. dietatom CastejSie.

29. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom zo dria 09.01.2020 vyplyva, Ze dna
08.01.2020 sa na urad dostavil otec mal. dietata Y. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Q. XX, K.. Pan
Q. uviedol, Ze nadalej Zije na uvedenej adrese v rodinnom dome s priatelkou E. Y., nar. XX XX.XXXX,
ktorého vlastni¢kou je dcéra pani Y.. Dvojpodlazny rodinny dom pozostava z prizemia, kde sa nachadza
vstupna chodba, obyvacia izba, kuchyna, pracoviia a socialne zariadenie. Na poschodi rodinného



domu sa nachadza spaélfia, detska izba mal. Y., hostovska izba, kupelfia s WC a Satnik. V8etky izby
sU kompletne zariadené Standardnym nabytkom a domacnost je vybavena elektrospotrebiémi beznej
potreby. V detskej izbe mal. Y. sa nachadza postel, sektorova nabytkova zostava a skrifia na oble¢enie.
Izba plne vyhovuje potrebam mal. dietata. Naklady na byvanie pozostavaju z uhrady inkasného v sume
216,--Eur mesacne a poplatku za vodu v sume 20,--Eur mesacne. Pan Q. v rozhovore uviedol, Ze styk
s maloletym Y. sa realizuje nadalej problémovo a nema nikdy istotu, ¢i mu matka dieta odovzda v Case,
ktory mu bol rozhodnutim sudu uréeny. Otec s maloletym chodi tiez bez problémov na hokej. Naposledy
bol mal. Y. s nim na Vianoce, t. j. od 24.12.2019 a otec maloletého vratil matke dha 26.12.2019. Tiez
sa styk realizoval od piatka 13.12.2019 do nedele 15.12.2019. Pocas letnych prazdnin (r. 2019) bol
styk s maloletym XXXX. realizovany v mesiaci jul 2019. V mesiacoch 08/2019, 09/2019, 10/2019 a
11/2019 sa styk nerealizoval, lebo matka podfa slov otca, tomu branila. Z tejto situacie ma otec zdravotné
problémy, pretoZe syna miluje a chce byt sudastou jeho Zivota. Dalej otec v rozhovore uviedol, Ze
nakolko jeho priatefka E. bola po€as Vianoc u svojich dcér, otec s mal. Y. stravili Vianoce u starych
rodi€ov vo T. kde sa spolu naveclerali a rozdali si dar€eky (otec prehral v mobile videonahravku na ktore;j
sa malolety Y. spokojne hra u starych rodi€ov so sesternicou). Spolo¢na Stedrovecerna vecera bolo
Zelanim starych rodi€ov, aby sa vSetci spolu stretli, nakolko to bolo prvykrat po 10 rokoch, kedy sa vSetci
stretli vratane brata pana Q. a bratovej dcéry mal. Q.. Potom sa otec s mal. Y. vratili spat do bydliska otca.
Pocas sviatkov sa mal. Y. s otcom hravali spoloCenské hry, lebo malolety nemal chut pozerat televiziu.
Podla nazoru otca sa malolety citil v jeho domacnosti nadmieru spokojny a otec sa mu snazil uspokojit’
vSetky potreby. Pan Q. v zavere rozhovoru uviedol, Ze so synom by sa znovu mal stretnut’ v piatok dnia
10.01.2020, ale nevie, ¢ mu to bude umozZnené.

30. Zo spravy z preSetrenia pomerov koliznym opatrovnikom zo dfa 10.01.2020 vyplyva, Ze socialne
Setrenie v rodine urad vykonal diha 08.01.2020. Pani P. potvrdila, Ze bytové pomery sa od posledného
vykonaného soc. Setrenia (zo dria 03.10.2019) nezmenili a nadalej ziju v spolo&nej domacnosti na
uvedenej adrese. V spolo¢nej domacnosti s menovanou byva jej manzel J. P., nar. XX XX.XXXX, ktory je
poberatel starobného déchodku mesacne v sume 400,--Eur a jej malolety syn Y. Q., nar. XX. XX.XXXX,
Ziak 5.roénika ZS v Poltari. Pani L. P. byva v 4 izbovom poschodovom rodinnom dome, kde na prizemi je
zariadena obyvacia izba spojena s kuchyriou, kipeltia a WC a na poschodi je zariadena spalfia, detska
izba, hostovska izba a kupeffia. Rodinny dom je zariadeny modernym nabytkom, malolety ma vytvorené
vhodné podmienky, na u€enie a travenie volného &asu. V detskej izbe ma dve valandy, pisaci stolik,
skrinky na osobné veci a roztahovaci gau¢. Kurenie v dome je na pevné palivo - krbom, prieduchmi a
tiez plynové. Mesacné naklady na byvanie su v sume 120,--Eur. Pani P. je zamestnana vo Y. a jej Cisty
mesacny prijem je priblizne 1 200,--Eur a pobera pridavky na syna v sume 24,34 Eur. Iny prijem nema.
Pani P. sa pri pohovore vyjadrila, Ze nadalej trva na podanom navrhu, Ziada, aby sud upravil styk otca so
synom. Menovana uvadza, Ze od posledného pojednavania Y. navstevoval otca pravidelne tak ako ma
nariadené sudom. Pogas vianoénych sviatkov si pre maloletého Y. otec prisiel na Stedry derfi priblizne
0 17.00 hodine a u otca bol az do 26.12.2019. Co sa tyka hokejovych tréningov tak st dohodnuti, Zze
otec si pre Y. pride vZzdy po tréningu. Na zaver uviedla, Ze otec maloletého Y. si od decembra opat
neplni vyZivovaciu povinnost, ale dlzné vyzZivné z predchadzajicich mesiacov uz uhradil. Toho istého
dria 08.01.2020 bol vykonany pohovor s maloletym Y. Q., nar. XX.XX.XXXX v sulade s ¢lankom 12
Dohovoru o pravach dietata a podla § 43 ods.1 zadkona o rodine, bez pritomnosti matky a za pritomnosti
kolizneho opatrovnika. Malolety Y. bol primerane jeho veku a rozumovym schopnostiam oboznameny s
prebiehajucim konanim na OS v Lugenci. Malolety Y. pri pohovore uviedol, Ze navétevuje 5. roénik ZS v
Poltari, na ulici Slobody. Uviedol, Ze nadalej sa venuje hokeju a hrava za HKM Rimavska Sobota. Mal.
Y. uviedol, ze s otcom sa stretava, travil u neho vikend od 13.12.2019 do 15.12.2019, poc&as ktorého mal
v sobotu 14.12.2019 zépas v Banskej Bystrici, kde ho iiel odviest otec, ale eSte v LuCenci mu dosiel
benzin tak ho nakoniec do Banskej Bystrici odviezol tréner, otec potom priSiel za nim. Y. sa pat’ stretol
s otcom na Vianoce 24.12.2019, ktoré travil s otcom u starych rodiCov vo L., kde mali Stedrovecernu
veceru, rozdali si daréeky a nasledne iSli domov k otcovi do Lu€enca. Nasledujuci defi 25.12.2019 priSiel
pre neho do Lu€enca dedo a opat iSli do L., kde spal do 26.12.2019, eSte v ten isty deni iSiel naspat k
otcovi, kde cely den pozeral televiziu, otec sa mu velmi nevenoval. Vo ve€ernych hodinach ho dedo s
aj s otcom odviezli domov do O.. Od toho dfia sa uz s otcom nestretol.

31. Zo spravy Hokejového klubu 07 Detva, s.r.o., doruenej sudu dnia 21.12.2018 a nasledne diia
08.01.2019 vyplyva, Ze malolety po¢nuc od 02.12.2018 kedy bol naposledy v klube uz v su€asnosti ich
klub nenavstevuje. Dévodom odchodu z klubu je rozhodnutie jeho zdkonného zastupcu - matky. Pokiafl



im je zndme, vo vacsine pripadov maloletého na tréningy vozila jeho mama, pripadne nevlastny otec,
J. P.

32. Zo spravy Hokejového klubu HKM Rimavskéa Sobota o. z., Zimny $tadion, Rimavska Sobota, ICO:
37 829 220 vyplyva, Ze malolety je ich hracom od 06.12.2018. Zuc€astiuje sa tréningového procesu
mladSich Ziakov v dioch: pondelok, Stvrtok, piatok od 16.15 hod. do 17.30 hod. a v utorok od 17.30
hod. do 18.45 hod. Pravidelne sa zG&astfiuje majstrovskych zapasov v 5.SHT, ktoré sa konaju v sobotu,
pripadne cez tyzden, ked su vsunuté kola. Taktiez sa zu¢astiuje zapasov 4.HP, ktoré sa konaju v nedelu.
Y. sa zucastnuje kazdého tréningového procesu. Vynechal tréningy len medzi viano€nymi sviatkami. Y.
je Sikovny Sportovec a hokej ho velmi bavi.

33. Zo spravy OR PZ Lu&enec, ODI vyplyva, Ze dina 02.12.2018, kedy maloletého Y. na zapas do E.
viezol otec maloletého dietata, kde meskal, bola evidovana na danom useku jedna dopravna nehoda,
ku ktorej doslo dria 02.12.2018 o 11.00 hod. v katastri Obce Y..

34. Zo zaveru Znaleckého posudku, znalkyne PhDr. R. P., ktord sud ustanovil v predmetnej veci, &islo
20/19 vyplyva, Ze po uskuto€neni psychologického vySetrenia vykonaného dfa 17.08.2019, odpoveda
na zadané otazky takto:

a/ aké su citové vazby maloletého k matke, k otcovi a aké su vztahy medzi rodiémi navzdjom: u
maloletého existuju aktualne dévody na presun najpozitivnejSich emocionalnych vztahov na brata
a starych rodiCov, najma z otcovej strany. Hlavhym dévodom toho je, Ze oboch rodi¢ov vnima ako
konfliktnych, aj ked' si uvedomuje, Ze obaja ho maju najradSej a su voci nemu vo vychove zhovievavi.
Vodi matke vychadza od neho menej pozitivnych citov ako ich dostava od nej. Spaja ju s radostou, ale
aj s povinnostami. On mame ddveruje, vnima, Ze mu potrebuje davat najavo citovu blizkost, chvali ho,
venuje sa jeho zaujmom. Ma pocit, Ze nie vzdy je pre neho k dispozicii, lebo je malo doma, domov
asociuje viac s matkinym manzelom J.. Ziadne vymeny negativnych emdcii medzi matkou a synom,
v jeho vnatornom prezivani, nie su. Zo znaleckého posudku z odboru psycholégia zo dha 19.4.2015
vyplyvalo, Ze vztah s otcom sa javi ako malo intenzivny, dokonca ho malolety vnima ako menej citovo
intenzivny ako ma so star8im bratom, preto bolo doporu¢ené, aby otec v zaujme maloletého dostal vacsi
vychovny priestor, staral sa o zaujmovu sféru dietata. Zo spravy UP,SVaR zo diia 21.10.2018 vyplyva,
Ze otec si uvedomuje zaujem dietata o hokej, no mysli si, Ze to nie je dévod na to, aby tomu obetoval
vSetko. Dalej otec uviedol, Ze sa snazi maloletého podporovat' aj v inych $portoch, ale zo Ziadnych
informacii nevyplyva, Ze by synov zdujem o hokej nahradil inou intenzivnou Sportovou aktivitou, o ktoru
by malo dieta rovnaky zaujem. Na UP,SVaR dfia 23.10.2018 pri pohovore malolety uviedol, Ze ocko
byva v Lu€enci v N. s priatelkou E.. Tiez uviedol, Ze ocko sa mu nevenuje, odnesie ho hned k starym
rodi¢om. Dalej malolety uviedol, Ze ocko fajéi a vela pije, nepije iba vtedy, ked ide k babke. Ked si vypije,
tak kri¢i a rozbija veci. Nerdd tam chodi. Ocko sa s nim vdbec nerozprava, on rad3ej chodi k starym
rodi€om, k babke a dedkovi. Aj aktualne vySetrenie maloletého potvrdilo, Ze vztah maloletého s otcom
je komplikovanejSi. Otca vnima izolovane, teda malo ho asociuje s eméciami alebo aktivitami, a viac
pozitivne hodnoti jeho priatelku E., ktoru asociuje s kamaratmi, volnostou, Stastim a odmenou. Od otca
akoby malolety nedostaval Ziadne pozitivne emdcie, hoci udava, ze on sam s nim rad travi volny ¢as.
Otcovi vycita, Ze mava niekedy zIU naladu, niekedy sa rozhneva bez dostatoéného dévodu, prial by si,
aby mal otec inu povahu. O otcovi vie, Ze rad pije alkoholické napoje. Zistené negativne city sustredené
na otca sa u maloletého uz odrazaju v miernych poruchach spravania tak, ako ich zhodnotila triedna
ucitelka. Stretavanie s otcom je do zna¢nej miery motivované snahou maloletého o kontakt so starymi
rodiémi, ktori sa aktualne javia byt' ako emocionalne najvyznamnejSimi v jeho Zivote, lebo vztahy medzi
nimi su len o vyrovnanych vzajomnych emocionalne pozitivnych vymenach. Od dedka navyse pocituje,
Ze je voCi nemu zhovievavy, aj ked urobi chybu. Zo spravy z poradensko-psychologického procesu zo
dnia 29.5.2019 vyplyva, Ze u rodi€ov sa vzajomné opozi¢né postoje vytvarali v dlhom asovom horizonte,
su teda pre oboch klientov pomerne hlboko zvnutornené a silne emocionalne saturované. Tieto opozi¢né
postoje brania snaham oboch klientov o dosiahnutie konsenzu ohladom vychovy ich maloletého syna.
Ich prerdmcovanie, resp. zmena postojov si preto vyZaduje intenzivnejSiu pracu na vlastnej zmene a
tiez dIhsi Casovy horizont, nez na Urade mali na zaklade vymedzenia sudu k dispozicii. Rovnaké postoje
boli zistené aj pri vySetreni, hoci po vysvetleni dopadu takejto konfliktnej komunikacie, ¢o potvrdili aj
zavery z vySetrenia maloletého, rodicia prejavili ochotu na zlepSeni vztahov pracovat, optimalne by to
bolo za asistencie odbornika.

b/ &i niektory z rodiCov nema tendencie konat’ v suvislosti s dietatom zaujato, skresfovat skuto€nosti,
uvadzat aj nepravdy, najma v zaujme poskodenia druhého z rodi€ov: Pohlad oboch rodi€ov na seba



navzajom je ovplyvneny negativnymi emociami a pocitmi ubliZzenia zo strany toho druhého, vzajomnou
neddverou, preto mézu uvadzané skutoCnosti skresfovat v sulade s vlastnym negativnym emociondlnym
prezivanim, ¢o v8ak nemusi byt' vedomé a umyselné so snahou poskodit.

c/ €i si zaujem maloletého dietata vyZaduje, aby sa stretaval s otcom v intervaloch tak, ako sud naposledy
rozhodol v rozsudku spisova znacka 12P/84/2014, t. j. v zneni: navrhovatefl - otec dietata si maloletého
prevezme kazdy parny piatok o 16.00 hodine spred domu odporkyne - matka dietata a vrati ho v
nedelu do 16.00 hodine na tom istom mieste. Pocas viano€nych sviatkov si navrhovatel - otec dietata
prevezme maloletého Y. Q. kazdy neparny rok dnia 24.12. o 17.00 hodine spred domu odporkyne -
matka dietata a vrati ho 26.12. do 19.00 hodiny na tom istom mieste a kazdy parny rok dfia 27.12. o
9.00 hodine spred domu odporkyne - matka dietata a vrati ho 02.01. do 19.00 hodine na tom istom
mieste. Pogas velkono¢nych sviatkov si navrhovatel - otec dietata prevezme maloletého Y. Q. kazdy
parny rok na Velky piatok o 9.00 hodine spred domu odporkyne - matka dietata a vrati ho Velkono&ny
pondelok do 17.00 hodiny. Po€as jarnych prazdnin si navrhovatel - otec dietata prevezme maloletého
Y. Q. kazdy neparny rok v nedelu o 17.00 hodine spred domu odporkyne - matka dietata a vrati ho
v nedelu do 17.00 hodiny. Po&as letnych prazdnin si navrhovatel - otec dietata prevezme maloletého
Y. Q. od roku 2016 prvé dva julové tyZzdne s tym, Ze si dieta vyzdvihne prvy julovy vikend v sobotu o
9.00 hodine spred domu odporkyne - matka dietata a vrati ho o dva tyzdne v nedefu o 19.00 hodine
a taktieZ aj prvé dva augustové tyzdne tak, Ze si navrhovatel - otec dietata prevezme maloletého Y.
Q.C. prvy augustovy vikend v sobotu o 9.00 hodine spred domu odporkyne - matka dietata a vrati
ho o dva tyZzdne v nedelu o 19.00 hodine: stretavanie sa s otcom tak, ako funguje aktualne a ako
bolo uréené sudom sp. znacka 12P/84/2014 sa nejavi, vychadzajuc ako zo spisového materialu, tak z
vlastného psychologického vySetrenia, ako v zaujme dietata optimalne. Uz z psychologického vy3etrenia
zo dnha 13.03.2017 vyplyva, Ze v detskom osobnostnom vyvine je zvyraznend senzitivita, mierne
vystupfiovana intrapsychicka tenzia, niz8ia zatazova tolerancia. Ob&asné neurotické prejavy - enuretické
a enkompretické tazkosti, na vzniku a pretrvavani ktorych mézu mat podiel naruSené porozvodové
vztahy rodi€ov. Psychologické vySetrenie dietata zo dfia 13.02.2018 potvrdilo adaptaéné problémy a
problémy v u€eni suspektne stimulované vplyvom naruSenych porozvodovych vztahov medzi rodi¢mi,
predchadzajucou dvojkofajnou vychovou a povahovymi vlastnostami. Opat’ bol potvrdeny zaver, Ze
osobnost’ je senzitivna, s miernou tenziou, zniZzenou zétaZovou toleranciou, zvySenou iritabilitou.
Taktiez bolo predpokladané zlepSenie vplyvom harmonizécie rodinného milieu a pozitivnym vplyvom
Sportovych aktivit, na ktorych otec nevie dostato¢ne spolahlivo s matkou spolupracovat, o €om svedcia
opakované vyjadrenia matky i maloletého. Taktiez sud dnha 1 1.6.2019 telefonicky zistil od triednej
ucitelky maloletého, pani E.j, Ze spravanie maloletého sa zmenilo za posledny mesiac a prejavuje
sa to v tom, Ze je roztrzity, podrazdeny, tvrdohlavy, na znamkach sa to neprejavuje. Taktiez uviedla
skuto€nost, Ze malolety jej tiez zvykol povedat, ked sa ho dopytovala pre€o sa zmenilo jeho spravanie,
Ze ma ist k otcovi a k otcovi nechce ist. Z vlastného vySetrenia vyplyva, Ze kontakt s realitou je u
maloletého zachovany, ale v zataZovych situaciach sa zhorsuje, jeho myslenie moze byt vtedy viac
pesimistické a spravanie menej konvenéné. Vnimanie je povrchné, vnima len hrubé obrysy, vSima si
to, €o je zjavné, ale nerozumie globalnemu vyznamu situacii, myslenie zostava infantilné, ovplyvnitelné
autoritami. Jeho pozornost méze byt lahko naruSena neuspokojenymi potrebami. Spravanie je viac
determinované interpersonalnymi vztahmi, ktoré su neuspokojivé, a to do takej miery, Ze sa méze
tazsie koncentrovat na samostatnu cielavedomu aktivitu. Potencial osobnosti s neurc€itym sebaobrazom
je extrémne nizky v schopnosti pristupovat’ k situaciam racionalne i prezivat a prejavovat emdcie.
Aby si zachoval psychicku rovnovahu, ma tendenciu unikat zo zataZze. Jeho emotivita je predCasne
stabilizovana, nedostatoéne spontanna. Vnutorne preziva mnozstvo hnevu a resentimentu vo¢i fludom
a situaciam, ktoré z jeho pohladu brania v napinani jeho cielov. Od okolia odakava skér agresivne
interakcie medzi ludmi, preto mdze byt zvySene nedbvercivy az senzitivny. Ma vSak tendenciu navonok
svoje negativne prezivanie popierat’ a pokusa sa ho nahradzat’ neprirodzene pozitivnym emocionalnym
prejavom. Jeho nalady sa mozu CastejSie striedat. Vzdor u neho méze byt situaéne neprimerany, o mu
mdze prinaSat’ problémy vo vztahoch. V jeho spravani si menej zohladnené spolo€enské konvencie
a oCakavania. Menej toleruje zataz a zvyraznena je tendencia z nej unikat, pri€om jeho spravanie v
takychto situaciach sa okoliu méze javit ako menej primerané. On sam sa citi v rodine ako menej
vyznamny. Chybaju mu primerané identifikaCné vzory, ktoré by vnutorne prijal bez vyhrad. Pritomna je
tendencia dehonestovat idealy, ktorymi by mali pre neho rodicia byt, €o méze byt problém pri budovani
si vlastnej identity, ktora sa lepSie vyvija v prostredi, kde ma dieta bezproblémové vztahy s autoritami,
ku ktorym vzhliada a bezvyhradne ich prijima, napodobriuje ich spravanie. Je pravdepodobné, Ze jeho
negativne prezivanie zo zazivanych konfliktov sa uvolfiuje v noci cez sny, ktoré spéja s utokmi a hodnoti
ako negativne. Pre jeho detsky vek je tieZz neprimerané, Ze Zivot hodnoti globalne skér negativne a do



buducnosti ma viac pesimistické ofakavania. Malolety spolo€nost inych potrebuje, ale nedostatoéne
im rozumie, preto méze mat voci inym neprimerané naroky a ofakavania. Socialne sa javi ako zatial
nezrely s obmedzenymi interpersonalnymi zruénostami. Repertoar spravania v interpersonalnej oblasti
je zuZeny na formalnu komunikaciu a vymenu informacii, potrebu ziskat pozornost, obdiv a podporu
okolia. TieZ sa u neho vyskytuju prejavy zlosti, ktorymi méze nahrddzat nedostato¢nu schopnost
adekvatneho sebapresadenia. M6zu sa u neho objavit adaptatné problémy v skupine rovesnikov
pre tazkosti s adekvatnym sebapresadenim. Problémy so sebapresadenim pritom pramenia z pocitu
vlastnej nedostatonosti. Sebahodnotenie je prevazne negativne, vyhyba sa pozornosti zameranej na
seba, vyhyba sa zodpovednosti a rozhodovaniu. Aktualne su pritomné pocity osamelosti, zvyrazneny je
pokles ladenia a tuzba po volnosti a dospelosti, ktord v8ak na druhej strane vnima z dévodu vlastnych
skusenosti s rodiémi ako Zivotné obdobie s mnoZstvom konfliktov. Na zaklade toho je tolerantnejsi v
hodnoteni konfliktného spravania, ktoré potom sam méze v zatazovych situaciach lahSie aktivovat. Z
toho ako je osobnost’ maloletého vysSie opisana vyplyva, Ze ma mnoZstvo problémov, ktoré pramenia aj
zo zataze zlej rodi¢ovskej komunikacie a kooperacie, ktora je konfliktna. V zaujme toho, aby sa tlak na
maloletého zmiernil je mozné aktualne akceptovat navrh matky na stretavanie sa maloletého s otcom
tak:

- Ze si maloletého mimo hokejovej sezény prevezme kazdy posledny vikend kalendarneho mesiaca od
piatku o 18:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho v sobotu o0 17:00 hodine na tom istom mieste;
- poCas hokejovej sezény od mesiaca september do mesiaca april si maloletého prevezme kazdy
posledny vikend kalendarneho mesiaca v nedelu o 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho
0 18:00 hodine na tom istom mieste;

- po€as viano¢nych sviatkov si prevezme kazdy rok 27.12. o 9:00 hodine spred dom navrhovatelky a
vrati ho 30.12. 0 19:00 na tom istom mieste;

- po€as velkonoCnych sviatkov si prevezme maloletého kazdy parny rok v nedelu predchadzajucu
Velkono&nému pondelku o 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho Velkono&ny pondelok do
17:00 hodiny na tom istom mieste;

- pocas letnych prazdnin si prevezme maloletého prvé dva julové tyZzdne s tym, Ze si dieta vyzdvihne
prvy julovy vikend v sobotu o 9:00 hodine spred domu navrhovatelky a vrati ho o dva tyZzdne v piatok
0 19:00 hodine na tom istom mieste....

35. Znalkynia Y.. R. P. na pojednavani sudu k svojmu znaleckému posudku a otazkam, ktoré jej boli
polozené zo strany otca uviedla, ze predmetnému pripadu sa venovala uz v roku 2015, kedy ohladne
maloletého vypracovala prvy znalecky posudok, v ktorom doporucila roz8irenie stretavania sa otca s
dietatom s tym, aby primarne zabezpec€oval zaujmovu &innost dietata. Zo spisového materialu, ktory
jej bol doru€eny k znaleckému posudku v tomto konani, a ktory vypracovala pod &islom 20/2019 sa
dozvedela, Ze takéto stretavanie otca s maloletym dobre nefunguje, ¢o vyplynulo jednak z vypovede
samotného maloletého na sude, ale aj z vypovede triednej ucitelky a matky dietata. Na zaklade
vlastného vySetrenia potom skimala tento vztah dietata s otcom a zistila, Ze ide o naozaj komplikovany
vztah, pri€om sdm malolety pocituje, Ze od otca ako keby nedostaval dostatok pozitivnych emdcii, hoci
udava, Ze s nim rad travi volny €as. Otca vnima ako naladového a vycCita mu, Ze mava zIu naladu a
niekedy sa rozhneva bezddvodne. Tak isto mu pripisuje, Ze rad poziva alkoholické napoje. Malolety
so starymi rodiémi zo strany otca ma vybudované intenzivne pozitivhe kontakty, cez ktoré by otec mal
priestor popracovat na svojom vztahu so synom. V znaleckom posudku, ktory ohladne maloletého
vypracovala v roku 2015, navrhla ur¢it dost' Siroky styk €o sa tyka otca a maloletého, avdak sa ukazalo,
Ze to nefunguje, a treba hfadat inu cestu, pretoze to nie je v prospech maloletého. To, Ze samotny styk
nefunguje tak, ako ma svedc¢i aj predmetné konanie, ktoré prebieha. Pri vySetreni maloletého zistila, Ze
ked pocituje nejaké uvolnenie, tak sa vie vyjadrit autenticky ako to citi a v momente, ked ma pocit, Ze
prebera zodpovednost a citi tlak, ma tendenciu rodi€om neublizovat, chranit ich a nepovie skuto&nosti
ako to citi. V su€asnosti ak sa otec intenzivne venuje synovi a buduje si s nim vztah je mozné, Ze ak
budu v buddcnosti nejaké iné vySetrenia, zisti sa, Ze ten vztah medzi nimi je intenzivny a emocionéalne
pozitivne syteny. Ale je to tazka hypoteticka otdzka ako diho by bolo potrebné tento vztah budovat,
pretoZe je tam vela faktorov. Ak rodi¢ia navzajom na seba nadavaju, dieta ma niekolko moznosti ako z
tohto uniknut, pretoZe je to pre neho neprijatelné. Jedna z moznosti je syndrom zavrhnutého rodi¢a, ¢o v
danom pripade sa eSte neda pozorovat, aj ked ten vztah nie je idealny, ale nie je ani extrémne negativny,
pretoZze syndrom zavrhnutého rodi¢a by zahrnul aj jeho rodinu, bol by negativny vztah k otcovi, k jeho
rodi€om a podobne. Nemysli si, Ze dieta sa postavi na stranu matky v tom, ako ona vnima otca, ale skor
si vyberie druhi moznost, Ze ak rodi¢ia navzajom na seba nadavaju, tak unikne od obidvoch. Napriklad,
ked pride puberta, prestane ich reSpektovat, zaradi sa do nejakej skupiny asocialov, ktori maju taktiez



zly vztah s autoritami. Je potrebné si uvedomit, Ze vztah aky maju medzi sebou navzajom rodicia, a ako
medzi sebou komunikuju, tak z tohto sa utvori osobnost’ dietata. Ak je ten vztah piny konfliktov, tak aj
vnutro dieta bude plné konfliktov. Je potrebné preto hladat’ nejaki moznost, aby tlak na dieta nebol az
taky velky, kedZe rodicia nie su schopni medzi sebou komunikovat.

36. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

37. Podla § 25 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Zakona o rodine, rodi¢ia sa mézu dohodnut' o Uprave styku
s maloletym dietatom pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku
rodi€ov s maloletym dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.

Ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov
s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

Ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata, sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi€¢om alebo
zakaze styk maloletého dietata s rodiCom, ak nie je mozné zabezpedit zaujem maloletého dietata
obmedzenim styku maloletého dietata s rodi¢om.

Ak jeden z rodi€ov opakovane bezddvodne a zdmerne neumozniuje druhému rodi€ovi styk s maloletym
dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mézZe na navrh niektorého z rodi€ov zmenit rozhodnutie
0 osobne;j starostlivosti.

38. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

39. Podla § 28 ods. 2 Z&kona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

40. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud mdze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. 6) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

41. Podla § 121 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti a vyZive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez navrhu, ak sa zmenia
pomery.

42. Z vykonaného dokazovania, po vyhodnotenim v3etkych dokazov jednotlivo, ako aj v ich vzajomnej
suvislosti mal sud preukdzané, Ze navrh matky na zmenu Upravy styku otca s maloletym Y., je Ciasto¢ne
dovodny. Naposledy bol styk otca s maloletym Y. upraveny rozsudkom Okresného sudu Luéenec &islo
konania 12P/84/2014-290 zo dha 23.06.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 25.06.2015, v ramci
rozvodu rodi€¢ov maloletého dietata. Styk otca s maloletym dietatom bol problematicky, a to z dévodu,
Ze malolety Y. od svojich Styroch rokov hra hokej, pri¢om po€as doby kedy mal upraveny styk s otcom sa
tréningov, resp. zapasov nezucastfioval, Coho dékazom je aj skuto€nost, Ze uz uznesenim Okresného
sudu Lucenec ¢islo konania 12P/15/2016-31 zo dfia 07.03.2016, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dna
23.03.2016 a vykonatelnost dna 07.03.2016, bol vo forme predbezného opatrenia dofasne upraveny
bezny styk maloletého s otcom, prisp6sobeny hokejovym tréningom a zapasom. Tak upraveny dogasny
styk platil do pravoplatného rozsudku vo veci vedenej na Okresnom sude Lu¢enec pod spisovou znackou
21P/16/2016, t. j. do 29.04.2016, kedy bolo konanie v predmetnej veci pravoplatne skoncené. Kedze
otec maloletého dietata nereSpektoval tréningy a zapasy, ktoré mal malolety, matka maloletého dietata
podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré bolo uznesenim Okresného sudu Lu¢enec



Cislo konania 8P/65/2017-125 zo dfia 25.04.2018, zamietnuté. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia
31.07.2018.

43. Z uvedenych pripojenych spisov Okresného sudu Luéenec ma sud preukazané, Ze malolety
sa aktivne venuje hokeju, v su€asnosti v Hokejovom klube Rimavska Sobota, priCom aj vysluchom
maloletého dietata ma sud preukazané, Zze hokej je pre neho "vSetko" a aj zo spravy hokejovych
klubov mé sud preukdzané, Ze malolety dosahuje v oblasti hokeja vefmi dobré vysledky. Je zrejmé, Ze
malolety méa zaujem i nadalej sa venovat tejto Sportovej aktivite, priCom z dévodu obavy o to, Ze otec
maloletého neodnesie v€as na zapas alebo tréning, resp. pride pre neho neskoro, matka maloletého
dietata otcovi v uvedené €asy, ked mal prebehnut jeho styk s maloletym, nedavala. D6kazom tohto
suU aj sudne konania, na ktoré sud poukazoval vysSie (vid odsek 42). V priebehu konania, vSak pokial
matka maloletému umoznila stretnut’ sa s otcom, tento zac¢al reSpektovat rozpis tréningov a zapasov
maloletého a zabezpec€oval ucast na nich.

44. RodiCovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone su povinni chranit zaujmy
maloletého dietata. Tie su povinni chranit aj podfa Dohovoru o pravach dietata - uverejneného ako
Oznamenie €. 104/91 Zb. tak, aby sa v kazdom pripade zabezpecil najlepsi zaujem dietata, ktory
musi byt prvoradym hladiskom pri akejkolvek &innosti tykajucej sa dietata. Vychova dietata musi byt
zamerana na rozvoj osobnosti dietata, jeho nadania, rozumovych a fyzickych schopnosti, na pripravu,
na aktivny Zivot v dospelom veku a podobne.

45. Z vy&8ie citovanych ustanoveni Zakona o rodine, ¢lankov Dohovoru o pravach dietata, ktorym je
sud v tomto konani viazany, vyplyva, Ze rozhodujucim hladiskom pri akejkolvek uprave dotykajlcej sa
vztahu medzi rodi¢mi a detmi je zaujem maloletého dietata.

46. Pravo styku deti s rodiémi vyplyva aj z &lanku 41 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, podla
ktorého starostlivost o deti a ich vychova je pravom rodi¢ov, deti maju pravo na rodi¢ovsku vychovu a
starostlivost, pravo rodi€ov mozno obmedzit a maloleté deti mozno od rodi¢ov odlucit' proti véli rodi¢ov
len rozhodnutim sidu na zaklade zakona. V tomto smere sud uvadza, Ze pravo styku a zasady jeho
spravneho vykonu sa premietaju aj do judikatury Eurépskeho sudu pre fudské prava, ktory opakovane
konstatoval, Ze "je v zaujme dietata, aby udrZovalo rodinné zvazky s odlu¢enym rodi€om a aby nebolo
odtrhnuté od svojich korefov" (gorgulu vs. Nemecko - aplikacia no.74969/01), resp. "Ze dieta ma pravo
na to, aby dostalo prilezitost rozvijat svoj vztah ku kazdému z rodi¢ov a prejavit svoje city skutone
slobodne bez akéhokolvek vonkajSieho tlaku zo strany druhého rodi¢a" (hansenova vs. Turecko -
aplikécia no. 36141/97).

47. Zakonna uprava vzdy preferuje dohodu rodi€ov, pokial sa v8ak rodi¢ia nedohodnu, dalSou
moznostou ako upravit stretavanie rodiCa s dietatom je autoritativhe sudne rozhodnutie, ktoré je
subsidiarne rieSenie pre vSetky ostatné pripady, teda jednak ak sa rodi€ia o styku nedohodnu vébec a
ani nepoziadaju o neupravenie styku alebo ak sice uzavru dohodu, ale tato nebude v zaujme maloletého
dietata, a tak ju sud nebude akceptovat. Sud musi upravit styk autoritativne vzdy, ak z okolnosti pripadu
usudi, Ze medzi rodiémi stale trvaju negativnhe emdécie, ktoré mdézu v buducnosti ohrozit’ realizaciu
stretavania, ak ma byt ponechané na dohodu rodi¢ov.

48. Ugelom styku rodi¢a s maloletym dietatom je zabezpegit,, aby sa druhy rodi& mohol aspon &iastoéne
podielat na vychove maloletého dietata, a aby sa vytvarali a prehlbovali prirodzené vztahy, aké medzi
rodi¢om a dietatom maju byt. Rozhodnutie o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti nie je nemenné,
ale za podmienky zmeny pomerov ho mozno zmenit (§ 28 Zakona o rodine).

49. Podstatou podaného navrhu zo strany matky na zmenu Upravy styku otca s maloletym dietatom bola
skutoCnost, Ze je potrebné upravit’ styk otca s maloletym z dévodu, Ze malolety navstevuje hokejovy
klub, v rdamci ktorého ma nespocetné tréningy a zapasy, na ktoré ho jeho otec nevozi, je nezodpovedny,
a preto v Case, ked ma mat malolety upraveny styk s otcom, a v tom ¢ase ma tréning alebo zapas,
maloletého mu neodovzda a o tejto skuto&nosti informuje aj policiu, o vyplyva aj z listinnych dékazov,
ktoré do sudneho spisu predlozila (€. I. 2, 4, 140 spisu). Z vypovede otca je vSak zrejmé, Ze v podstate ani
dieta nemohol nosit na zapasy a tréningy, ked mal upraveny styk, nakofko mu ho matka neodovzdala,
€o sa prejavilo aj v priebehu konania v danej veci, avdak postupne az do vyhlasenia rozsudku sudu,
t. j. do 16.01.2020 sa tato situacia tak zo strany matky ako aj otca zlepsila. Z listinnych dbkazov, ktoré



sa nachadzaju v sudnom spise, a to zo spravy z ODI Lu€enec ma sud preukazané, Ze pocas konania,
ked mal malolety byt u otca (mal upraveny styk) dfia 02.12.2018, ked mal zdpas v Detve, otec tam
meskal, ¢o dévodil poladovicou na Useku Lu€enec-Detva a spbsobenou dopravnou nehodou. Dévod
tohto meskania na zapas sa potvrdil ako pravdivy, ¢o vyplyva zo spravy OR PZ Lucenec, ODI (€. I. 121,
122 spisu). V priebehu konania, ked' otec maloletého dietata za¢al dodrziavat terminy upravené sudom
ohladne styku s maloletym, vozil ho na tréningy a zapasy, na pojednavani sudu dia 11.06.2019 matka
maloletého dietata navrhla, aby sud dal vypracovat znalecké dokazovanie za u€elom posudenia Upravy
styku, nakolko spravanie maloletého sa zmenilo, €o pripisuje tomu, Ze je tlaceny, aby chodil s otcom,
s ¢im ma zrejme aj stresové situacie.

50. Sama matka na pojednavani sudu dria 04.12.2018 ako aj dfia 16.01.2020 prostrednictvom svojej
zastupkyni uviedla, Ze nechcu anulovat otca zo styku alebo ho nejako vytesnit, skor si myslia, Ze
vztah otca a syna je potrebné udrziavat, ale chcu minimalizovat stres, ktory malolety musi prezivat,
ak su nejaké terminy zapasov a tréningov, ktoré je potrebné reSpektovat a dodrziavat. Na pojednavani
sudu dfia 12.03.2019 sa v8ak preukazalo, Ze uZ na pojednavani sudu dna 04.12.2018 matka vedela
o skuto€nosti, Ze ma maloletého v umysle premiestnit z Hokejového klubu Detva do Hokejového
klubu Rimavské Sobota, o tejto skutoénosti v8ak neinformovala ani sud, ani otca maloletého dietata, a
nasledne otcovi vyc¢itala skuto€nost, Ze maloletého nevozi na tréningy a zapasy, pricom z jej vypovede
na pojednavani vyplynulo, Ze v obdobi od 02.01.2019 az do 02.03.2019 dieta nebolo ani raz u otca,
teda Ze mu neumoznila styk s dietatom, z €oho je zrejmé, Ze otec maloletého na zapasy a tréningy ani
nemohol vozit.

51. Sud ma za to, Ze medzi rodi¢mi dietata viazne vzajomna komunikacia ohfadne stretavania sa otca s
maloletym Y., o vyplyva aj zo spravy z poradensko-psychologického procesu, ktora sudu bola dorucena,
pricom sud odporudil a za tymto u¢elom odrocil pojednavanie na dlh3iu dobu, obom rodi€om sedenia u
psycholéga uradu prace, socialnych veci a rodiny, aby sa zlepSila ich vzdgjomna komunikacia a dosiahol
sa konsenzus ohfadne vychovy ich maloletého syna. Zo samotnej spravy je zrejmé, Ze konflikty vo
vztahu u oboch rodi¢ov su dlhodobé. Ich vzajomné opozi¢né postoje sa vytvérali v dlhom ¢asovom
horizonte a su pre oboch pomerne hlboko zvnutornené a silne emocionalne saturované. Tieto opozi¢né
postoje brania snaham oboch rodi€ov o dosiahnutie konsenzu ohladne vychovy ich maloletého syna.

52. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, pracovisko Poltar zo dfia 07.06.2019
vyplyva, Ze podla tvrdeni matky sedeni u psycholéga UP,SVaR Poltar sa zudastfiovala pravidelne,
ale mysli si, Ze su zbytocné. Otec maloletého dietata sa zucastnil dvoch spoloénych konzultacii
a dvoch samotnych konzultécii. Psycholégom UP,SVaR, Poltar bolo doporugené pokradovat skér v
individualnych konzultaciach, nez spolocnych a v dlh8om €asom rozmedzi. Na z&klade uvedenych
skuto€nosti a pre pretrvavajuce nezhody rodi€ov v oblasti komunikacie ohladne maloletého, sud ich
vyzval, aby preukazali, Ze v tomto smere chcu, aby sa zlepSila komunikacia medzi nimi, a sami v tejto
oblasti vyhladali psycholéga, av8ak ani zo strany matky, ani otca tato skuto€nost sudu preukazana
nebola.

53. Sud podotyka, ze navrh matky maloletého dietata na zmenu Upravy styku maloletého Y. s otcom
bol zaloZzeny na dévodoch, Ze malolety navstevuje hokejovy klub, kde su zapasy a tréningy, ktoré otec
maloletého nereSpektuje, preto je potrebné v tomto smere upravit styk otca s maloletym dietatom. Matka
maloletého dietata poas konania pisomnym podanim zo dfia 31.01.2019 Specifikovala navrhnutu
zmenu Upravy styku maloletého Y. s jeho otcom, okrem bezného styku aj na vianoCné sviatky,
velkono&né sviatky a letné prazdniny, inak ako bol naposledy upraveny rozsudkom Okresného sudu
Lugenec spisova znacka 12P/84/2014, pricom dévod na zmenu Upravy styku otca s maloletym pocas
sviatkov a letnych prazdnin nijako nespecifikovala.

54. Aj zo samotnej vypovede maloletého, &i uz pred sudom alebo koliznym opatrovnikom nevyplynula
skuto€nost, Ze by nemal zaujem stretavat' sa s otcom. Sud prihliadol najma na vypoved maloletého pred
koliznym opatrovnikom dria 03.10.2019 (ked uz styk s otcom prebiehal viac-menej pravidelne), kedy
uviedol, Ze nadalej sa venuje hokeju, tréningy mu uz zacali a ma ich pravidelne kazdy tyzden, a to v
pondelok od 14.45 hod. do 16.00 hod., v utorok od 15.30 hod. do 16.30 hod., vo Stvrtok od 14.45 hod. do
16.00 hod. a v piatok od 15.30 hod. do 16.30 hod. Zapasy mava pravidelne kazdu sobotu, priblizne od
10.00 hod. Kazdu stredu cestuje do Trenc&ina na pripravné zapasy s Duklou Trencin, pretoze v oktébri
pbjde na turnaj do Chicaga. Vyjadril sa, Ze s otcom sa stretava kazdy druhy vikend vzdy od piatka do



nedele, chce sa s nim aj nadalej stretavat, ma ho rad, ale nevie sa vyjadrit ako a kedy by sa chcel s nim
stretavat. VacsSinou ked ma ist’ k otcovi ho boli hlava a ma hnacku, nevie v8ak preco to tak je, pretoze
nie je nervozny, ked tam ma ist. U ocka sa citi velmi dobre.

55. Z vypovede samotného maloletého Y. vyplyva, Ze otca ma rad, chce sa s nim stretavat, citi sa u
neho velmi dobre, avSak vaésinou ked ma ist k otcovi ho boli hlava a ma hnacku, nevie vsak prec€o
to tak je, kedZe nie je nervozny, ked tam ma ist. Sud je toho nazoru, ¢o vyplyva aj zo znaleckého
posudku, znalkyne Y.. R. P., ale aj zo spravy od psycholéga Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Poltar, kde rodicia chodili po¢as konania na sedenia, Ze malolety ma stres nie z toho, Ze sa ma stretnut
s otcom, ale z toho, Zze zase dbjde ku konfliktu medzi jeho rodi¢mi, a to prave v €ase, ked ho maju
odovzdavat na styk. Aj zo spravy od psycholéga Uradu prace, socialnych veci a rodiny Poltar vyplyva,
Ze opozi¢né postoje brania snaham oboch rodiCov o dosiahnutie konsenzu ohlfadnom vychovy ich
maloletého syna, a problémy ktoré malolety ma ako osobnost pramenia zo zataze zlej rodi¢ovske;j
komunikéacie a kooperacie, ktora je konfliktna. A v tomto smere na maloletého vznika tlak. Sud je toho
nazoru, Ze rodi€ia v prvom rade by mali zlepSit komunikaciu medzi sebou, odstranit vzdjomné konflikty,
nakolko vSetky ich nezhody sa odzrkadluju na spravani a zdravotnom stave maloletého v ¢ase, ked sa
ma stretnut' s otcom. Aj znalkyfa Y.. R. P. na pojednavani sudu, ked bola vypocuta ku svojmu znaleckému
posudku uviedla, Ze, to ako komunikuju medzi sebou rodi€ia sa odraza na osobnosti dietata, a ak je
tento vztah plny konfliktov, tak aj jeho vnutro bude pIné konfliktov.

56. V pripade, ak by sud umoznil otcovi maloletého dietata bezne sa stykat tak, ako to navrhla matka,
posledny vikend v mesiaci od piatku od 18.00 hod. do soboty do 17.00 hodiny mimo hokejovej sezdny
a pocas hokejovej sezény posledny vikend v nedefu od 9.00 hodiny do 18.00 hodiny, otcovi by znaéne
obmedzil stretavanie sa s maloletym dietatom, a tym by sa eliminovalo pravo maloletého na tvorbu
rovnocenného a vyvazeného vztahu k obidvom rodi€om.

57. KedZe pre sud je rozhodujuci stav v €ase jeho vyhlasenia (§ 217 veta prva Civilného sporového
poriadku), sud rozhodol tak, Zze zmenil bezny styk otca s maloletym dietatom, priCom prihliadol aj na
zavery Znaleckého posudku Y.. R. P, Cislo 20/2019 a taktiez aj na jej vypoved, kde navrhla za danych
okolnosti eliminovat tlak na maloletého €o sa tyka bezného styku tak, ako to navrhla matka, t. j. kazdy
druhy parny vikend od piatku od 18.00 hodiny do soboty do 17.00 hodiny mimo hokejovej sezény a
z dbvodu, aby mohlo déjst’ k budovaniu vztahu medzi otcom a maloletym, sud upravil otcovi styk s
maloletym aj kazdu prvd parnu nedefu od 9.00 hodiny do 18.00 hodiny, kedy malolety nema Ziadne
tréningy, ani zapasy, aby otec, ktory ak ma o neho skutoény zaujem sa mu v tomto ase mohol venovat,
a nie ho len doprevadzat na zapas alebo tréning. Po¢as hokejovej sezény sud upravil otcovi styk kazdu
parnu nedelu od 9.00 hodiny do 18.00 hodiny, pricom matka navrhla len jednu parnu nedelu, kedZe mal
za to, Ze v pripade, ak by bol vyhovel v tomto smere navrhu matky, tak pocas tychto 8 mesiacov, kedy
je hokejova sezdna by sa otec s maloletym stretaval je len 1-krat za mesiac, ¢o podla nazoru sudu nie
je akceptovatelné.

58. Sud v Casti upravy styku otca s maloletym Y. pocas vianocnych, velkonoénych sviatkov, jarnych,
letnych prazdnin, nepovazoval za potrebné ho zmenit, nakolko matka v tejto €asti ani nezdévodnila
potrebu zmeny uUpravy styku, a ako sa ukazalo aj v priebehu konania, nebol problém ked malolety bol
s otcom ani pocas jarnych, letnych prazdnin, ani viano€nych sviatkov. Pred vyhlasenim rozsudku v
predmetnej veci bezprostredne tomu predchadzali viano&né sviatky, ktoré malolety stravil u otca tak, ako
mu to bolo uréené rozsudkom Okresného sudu Lucenec, spisova znacka 12P/84/2014. Styk prebehol
bezproblémovo, €¢oho dékazom su aj spravy o preSetreni pomerov koliznym opatrovnikom, aj vypoved
samotného maloletého Y. ako stravil Vianoce u svojho otca.

59. V priebehu konania zo strany u€astnikov konania boli navrhované aj dokazy na vypocutie svedkov,
manzela matky maloletého dietata, priatelky otca maloletého dietata, hokejového trénera, resp. starych
rodiCov, av8ak predtym ako sud vyhlasil dokazovanie za skonené, na vykonani tychto dékazov netrvali,
a ani Ziadne nové nenavrhli. Vzhfadom na skuto€nost, Ze ide o konanie vo veci Upravy prav a povinnosti
k maloletymi detom, kde sud musi skumat skutony stav veci, sud by vykonal, ak by to bolo potrebné
pre rozhodnutie veci aj iné dokazy, avSak mal za to, Ze vykonané dbékazy, na zaklade ktorych rozhodol,
boli postacujuce, a preto iné ani uzZ nevykonal.



60. Sud apeluje na oboch rodi€ov, Ze su povinni spravat’ sa tak, aby neprenasali vzajomny negativny
vztah na dieta. Vychovna spésobilost rodi€a sa prejavuje i v tom, ako dokaze dieta vychovavat’ vo
vztahu k druhému rodicovi.

61. O trovach konania sud rozhodol v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia § 52 Civilného
mimosporového poriadku tak, ze ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

62. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

63. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vy$ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

64. Sud otca zaviazal na zaplatenie nahrady trov konania Statu vo vySke 250,--Eur, ktoré trovy vznikli
Statu v suvislosti s vyplatenim znale€ného, znalkyni Y.. R. P., na zaklade uznesenia Okresného
sudu Lu€enec Cislo konania 12P/53/2018-260 zo dfia 04.09.2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia
05.10.2019.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méZze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



