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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsudeného: G.. P. Q.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXXX/X, S., na podmiene¢né upustenie od vykonu zvysku trestu zakazu
¢innosti, postupom podla § 437 ods. 4 Trestného poriadku v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku,
na verejnom zasadnuti v Trnave 16. februara 2024

rozhodol:

Podla § 69 ods. 1, Trestného zakona podmienecne upusta u odsudeného G.. P. Q., nar. XX. XX XXXX v
S., bytom T. XXXX/X, S., od vykonu zvysku trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu v trvani 3 (tri) roky ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava &. k. 0T/72/2022 - 44
z 27. marca 2022.

Podla § 69 ods. 2 Trestného zakona ur€uje odsudenému skuSobnu dobu v trvani 30 (tridsat) mesiacov.
odovodnenie:

Okresny sud Trnava trestny rozkazom &. k. 0T/72/2022 - 44 z 27. marca 2022, pravoplatnym 27. marca
2022, ulozil odsudenému za predin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného
zakona trest odhatia slobody vo vymere pat mesiacov s podmiene&nym odkladom vykonu na skiSobnu
dobu v trvani dvanast mesiacov a trest zakazu ¢innosti riadit motorové vozidla vSetkého druhu vo vymere
tri roky.

Uznesenim €. k. 0T/72/2022 - 50 z 29. marca 2022 bola s poukazom na § 61 ods. 8 Trestného zakona
do vykonu trestu zakazu €innosti zapoc€itana doba zadrzania vodi¢ského preukazu od 24. do 27. marca
2022.

Pisomnym podanim z 29. decembra 2023, doru€enym tunajSiemu sudu 2. januara 2024, odsudeny
poziadal o podmiene&né upustenie od vykonu zvy$ku trestu zakazu ginnosti. Ziadost odévodnil tym, Ze
[utuje to, Co spravil, prezival tazké obdobie, chvilu mu trvalo kym sa spamaétal, ale uz Zije usporiadany
Zivot. Ponaudil sa, bol predtym lahostajny a neuvedomoval si, €oho sa dopusta.

Na verejnom zasadnuti konanom 16. februara 2024 sud vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného
a precitanim podstatnej Casti listinnych dbkazov - trestného rozkazu Okresného sudu Trnava ¢&. k.
0T/72/2022 - 44 z 27. marca 2022 (€. |. 33), uznesenia Okresného sudu Trnava €. k. 0T/72/2022 - 50 z
29. marca 2022 (¢. |. 34), odpovede na lustracie v systéme Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej
a justi¢nej straze (€. I. 5), odpisu registra trestov (€. |. 7), odpovede na lustraciu v rezorte Generalnej
prokuratury Slovenskej republiky (€. I. 8 a 9), odpovede na lustraciu v databaze sudov (€. I. 10 a 11),
odpovede na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov (&. . 14-23), odpovede
na lustraciu v Agende dopravno-spravnych ¢innosti (€. |. 24-27) a oznamenia Okresného riaditelstva
Policajného zboru S. z 15. januara 2024 (€. I. 32).



Odsudeny na verejnom zasadnuti vypovedal, Ze k podaniu navrhu ho viedlo to, Ze ma na to zakonné
pravo po polovi¢ke trestu poziadat’ o upustenie zvySku. Lutuje spachanu trestnu €innost.

Z odpovede na lustracie v systéme Generalneho riaditelstva Zboru vézenskej a justiénej straze (€. I. 5)
vyplynulo, Ze odsudeny sa nenachadza v evidencii.

Z odpisu registra trestov vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial dvakrat sudne trestany. Trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/72/2022 z 27.03.2022 bol odsudenému za precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona ulozeny podmienecny
trest odnatia slobody vo vymere pat mesiacov so skuSobnou dobou v trvani jeden rok do 28.03.2023
a trest zdkazu ¢&innosti riadit motorové vozidla na tri roky; podmieneéné odsudenie bolo rozhodnutim
sudu z 09.03.2023 ponechané v platnosti, nariadeny bol probaény dohlad a skugobna doba predizena o
jeden rok. Trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/139/2022 z 22.06.2022, pravoplatnym
22.06.2022, bol odsudenému za prec€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism.
i) Trestného zakona ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere tri mesiace so zaradenim
do ustavu na vyon trestu s minimalnym stupfiom strézZenia.

Z odpovede na lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky vyplynulo, Ze trestné
stihanie vedené pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Trestného zakona
bolo pravoplatne skonéené trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/72/2022 z 27.03.2022
a trestné stihanie vedené pre predin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
i) Trestného zakona bolo pravoplatne skongené trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn.
0T/139/2022 z 22.06.2022. Trestné stihanie vedené pre precin porusovania domovej slobody podfla §
194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zékona, ktorého sa mal odsudeny dopustit 24.08.2021, nebolo doposial od podania obZaloby
v marci 2022 pravoplatne skoncené.

Z odpovede na lustraciu v databaze sudov vyplynulo, Ze odsudeny sa v ostatnych dvoch-troch
rokoch ocitol v procesnom postaveni u€astnika konania vo viacerych civilnych i trestnych konaniach,
v poru€enskom konani a taktiez bolo rozhodované o jeho nedobrovolnom umiestneni v F. A. F. F. F..
Sporové konanie o vylu€enie odsudeného z uzivania nehnutelnosti bolo skonéené spatvzatim. Konanie
1T/26/2022 vedené na Okresnom sude Senica nie je doposial pravoplatne skoncené.

Z odpovede na lustraciu v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny
v obdobi od 25. septembra 2019 do 22. aprila 2022 spachal devat priestupkov - Styri priestupky
proti bezpecénosti a plynulosti cestnej premavky (rychlost jazdy, nereSpektovanie dopravného znacenia,
poruSenie povinnosti oznamit osobnej udaje osoby, ktorej bolo zverené vedenie vozidla), tri priestupky
proti ob&ianskemu spolunazivaniu (hrubé spravanie, poskodzovanie spoloéného majetku pod vplyvom
alkoholu a vulgarne nadavanie oznamovatelke, preskolenie plotu pod vplyvom alkoholu napriek
doCasnému zakazu nevstupovat' na nehnutefnost), jeden priestupok proti majetku (drobna kradez) a
jeden priestupok na useku drah (fajéenie v priestoroch Zelezni¢nej stanice). Priestupky boli vyrieSené
blokovymi pokutami vo vySke od 10,- eur do 50,- eur a v rozkaznom konani pokutami vo vyske 35,-
eur a 40,- eur.

Z odpovede na lustraciu v Agende dopravno-spravnych &innosti vyplynulo, Zze odsudenému bolo udelené
vodiské opravnenie eSte v roku 1995. Od 24.03.2022 ma zadrzany vodisky preukaz a ma ulozeny
zakaz vedenia motorovych vozidiel na dobu tridsat$est’ mesiacov. Okrem priestupkov evidovanych v
Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov na Useku cestnej dopravy 20.05.2005 porusil
povinnosti U€astnika cestnej premavky za €o mu bola uloZzena pokuta vo vySke 16,60 eura (pévodne
500,- Sk) a 18.04.2012 viedol nedostatocne osvetlené motorové vozidlo za ¢o mu bola uloZzena pokuta
vo vySke 20,- eur.

Z oznamenia Okresného riaditel'stva Policajného zboru Trnava z 15. januara 2024 vyplynulo, Ze
odsudeny neporusil zékaz Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu v trvani tri roky uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp. zn. 0T/72/2022.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava navrhla Ziadost odsudeného zamietnut. Poukazala na odpis
registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny sa ani tri mesiace po ulozeni trestu zakazu innosti



dopustil umyselného trestného €inu. Je toho nazoru, Ze v zmysle § 69 ods. 1 Trestného zakona v €ase
vykonu trestu spésobom svojho Zivota nepreukazal, Ze by viedol riadny Zivot a Ze dalSi vykon trestu
z&kazu Cinnosti uz nie je potrebny.

Odsudeny uviedol, Ze je pravda, Ze po zadrzani vodi¢ského preukazu este porusil zakon marenim vstupu
do svojej nehnutelnosti, odpykal si za to trest, ktory odsedel. Po navrate z vykonu trestu v roku 2022 vedie
riadny a usporiadany Zivot, vratil sa naspat’ k rodine. Neodkladné opatrenie na zaklade jeho spravania
bolo zruSené na navrh jeho manzelky. Ma trvaly pracovny pomer, nepotrebuje nevyhnutne vodisky
preukaz k svojmu Zivotu, kedZe pracuje v S., ale chcel by byt ndapomocny pri chode domacnosti. To, Ze
nema vodisky preukaz, ho obmedzuje pri nejakych nakupoch, navstevach, navsteve cintorina s jeho
mamou, ktora je v zlom zdravotnom stave. Ma dcéru, ktora Studuje na Q. 8kole v M. a domov chodi tri-
Styrikrat do roka a musi pre fiu na letisko ist manzelka.

Podla § 437 ods. 4 Trestného poriadku na konanie o podmienenom upusteni od vykonu zvySku
trestu zédkazu €innosti, ako aj na konanie o nariadeni vykonu zvy$ku tohto trestu sa primerane pouziju
ustanovenia § 415 az 417. PrisluSnym na vydanie rozhodnuti je sud, ktory vo veci konal v prvom stupni.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 4 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskdr do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 417 ods. 2 Trestného poriadku pred rozhodnutim o podmieneénom prepusteni musi byt
odsudeny vysluchnuty; to neplati, ak sud postupuje podla § 415 ods. 3.

Podla § 69 ods. 1 Trestného zakona po vykone polovice trestu zakazu €innosti méze sud podmienetne
upustit od vykonu jeho zvySku, ak odsudeny v &ase vykonu trestu spdsobom svojho Zivota preukazal,
Ze dalSi vykon tohto trestu uz nie je potrebny.

Podla § 69 ods. 2 Trestného zakona pri podmiene¢nom upusteni od vykonu zvy$ku trestu zékazu
¢innosti sud urci skuSobnu dobu az na pat rokov, nie v8ak kratSiu ako zvySok trestu; skiSobna doba
zacina plynut driom nasledujucim po dni pravoplatnosti rozhodnutia o tomto upusteni.

Trestny zakon vyZaduje splnenie dvoch kumulativnych podmienok na podmieneéné upustenie od vykonu
zvySku trestu zékazu Cinnosti. Prvou podmienkou je, Ze odsudeny vykonal polovicu z trestu zékazu
¢innosti (formalna podmienka). Druhou podmienkou je, ze odsudeny spdsobom svojho Zivota v Case
vykonu trestu zakazu &innosti preukazal, ze dalSi vykon tohto trestu uz nie je potrebny (materidlna
podmienka).

Na jednej strane je potrebné dat' za pravdu prokuratorke, Ze ani nie tri mesiace po pravoplathom
uloZeni trestu zakazu &innosti bol odsudeny opatovne aktivny z pohladu trestného prava hmotného,
avSak na druhej strane § 69 ods. 1 Trestného zakona upravuje, Ze odsudeny v ¢ase vykonu trestu
spOsobom svojho Zivota preukazal, Ze dali vykon tohto trestu uz nie je potrebny. Vezmuc do uvahy,
Ze od roku 2022, kedy odsudeny vykonal nepodmienecny trest odfiatia slobody za skutok, ktorého sa
dopustil v relativne kratkej dobe, vedie riadny Zivot, sa sud Uplne nestotoZriuje s nazorom Okresnej
prokuratury Trnava ohfadom nesplnenia podmienok odsidenym na podmienecné upustenie od vykonu
zvySku trestu zadkazu Cinnosti. Pokial ide o tu skuto¢nost, Ze v priebehu skiusobnej doby podmiene&ného
odkladu vykonu trestu odfatia slobody ma dalSie evidované odsudenie, tak sid ponechal v platnosti
podmiene&né odstdenie s tym, Ze skudobnu dobu prediZil o jeden rok a nariadil probaény dohlad nad
spravanim odsudeného, u ktorého od toho momentu v roku 2022 nebolo zaevidované Ziadne protipravne
konanie a neporusil samotny trest zadkazu innosti. Pri komplexnom posudzovani doterajSieho vykonu
trestu zdkazu €innosti odsudenym sa sud priklana skér k zaveru, Ze u odsudeného doslo k vyraznému
polepSeniu a spdsobom svojho Zivota preukazuje, Ze dalSi vykon trestu zakazu €innosti nie je potrebny.



Vzhfadom na uvedené skutoCnosti sud ustalil, Ze su splnené podmienky na vyhotovenie navrhu
odsudeného a rozhodol o podmiene&nom upusteni od vykonu zvy3ku trestu zakazu €innosti.

Pri ur€eni skiusobnej doby bolo prihliadnuté na tu skuto&nost, Ze sa vyskytli urcité problémy uz v ivode
podmieneéného odkladu vykonu trestu odratia slobody a aj v minulosti bola zaznamenana nejaké

priestupkova aktivita zo strany odsudeného. Sud povazoval tridsatmesacénu (dva a polroénu) skusSobnu
dobu vzhlfadom na vSetky okolnosti za primeranu a zakonnu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.



