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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Lenkou Pavloviovou v pravnej veci zalobcu:
Intrum Slovakia, s.r.0., so sidlom Bratislava, Mytna 48, ICO: 35831154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat v
Bratislave, Mytna 48, proti zalovanému: O. O., A.. T. XX. XX XXXX, W. A. P. A. Q., F. XXXX/X, o zaplatenie
528/80 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 528,80 Eur s 8,05% roénym trokom z omeskania od
16.09.2015 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobcovi sud priznava vodi zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud Zalovaného zaviazal k zaplateniu sumy 528,80 Eur s
8,05% ro&nym urokom z omeskania od 16.09.2015 do zaplatenia a k nahrade trov konania. Uviedol, Ze
pravny predchodca Zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s., uzatvorila so zalovanym dria 27.09.2012
Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského uveru ,Flexipdzicka®“ €. XXXXXXXXXXXXXXX, evidovana pod
€. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver vo vySke 3.000,-Eur.
Poskytnuty Uver sa Zalovany zaviazal splatit 36 mesa&nymi splatkami vo vySke 105,76 Eur splatnymi
k 15. dfiu v mesiaci. Prva splatka bola splatna k 15.10.2012, posledna k 15.09.2015. Zalovany porusil
svoju povinnost’ uhradzat mesacéné splatky riadne a v€as, dostal sa potom do omesSkania s vratenim
Gveru a zaplatenim Urokov z Gveru. Zalobca si uplatfiuje pravo na zaplatenie neuhradenych splatok
Uveru, a to splatky &. 32, 33, 34, 35, 36. KedZe zalovany svoj dlh vo vySke 528,80 Eur pozostavajuci
z 5 neuhradenych splatok uveru vo vysSke 105,76 Eur neuhradil, je od 16.09.2015 v omeSkani so
zaplatenim tejto dlznej sumy. Na zdklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 16.11.2016 uzatvorenej
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalobcom ako postupnikom bola pohladavka postupcu vodi
zalovanému z titulu nesplateného Uveru postupena na zalobcu.

2. Platobnym rozkazom tunajSieho sudu zo dria 26.04.2019 &.k. 9Cb/28/2018-28 sud Zalobe v celom
rozsahu vyhovel. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo dorudit, preto bol Uznesenim tunajSieho
sudu zo dria 17.09.2019 &.k. 9Csp/28/2018-45 zruSeny.

3. Pobyt zalovaného sa nepodarilo zistit. Zalovany ma trvalé bydlisko na adrese uvedenej v Zalobe,
avSak v mieste bydliska sa nezdrZiava. Inu jeho adresu sa sudu nepodarilo zistit. Sud preto v sulade s
Civilnym sporovym poriadkom oznamil na webovej stranke sudu a na uradnej tabuli sudu Zalovanému
skuto€nost, Ze je podana Zaloba, nasledne pisomnosti doru¢oval Zalovanému na adresu trvalého
bydliska v sulade s § 106 ods. 1 pism. a/ Civilného sporového poriadku.

4. Sud sa oboznamil s dokladmi predloZzenymi Zalobcom. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.



5. Diia 27.09.2012 bola medzi V8eobecna uverova banka, a.s., ako veritelom, (dalej len banka), a
Zalovanym ako dIZznikom uzatvorena Zmluva o poskytnuti spotrebitelského uveru ,Flexipbzicka“ (dalej
len Zmluva). Na zaklade tejto Zmluvy sa banka zaviazala poskytnut’ Zalovanému bezucelovy aver vo
vySke 3.000,-Eur s lehotou splatnosti 36 mesiacov. K erpaniu Uveru mal dbjst' 27.09.2012, poclet splatok
bol 36. Datum prvej splatky bol 15.10.2012 a datum poslednej splatky 15.09.2015. Trvanie Uverove;j
zmluvy bolo dohodnuté do splatenia vSetkych zavazkov diznika. VySka urokovej sadzby platnej ku driu
schvalenia uveru bola 14,9% ro¢ne. Mesacna anuitna splatka vratane poistného bola vo vyske 105,76
Eur, z toho mesaéné poistné bolo vo vyske 2,43 Eur. Urok z omeskania bol dohodnuty vo vyske 5% nad
ramec Urokovej sadzby za kazdy defi omeskania. Ro¢na percentualna miera nakladov bola vo vyske
15,56% (v Zmluve je obsiahnuty presny vypocet vstupnych ddajov). V ramci Zmluvy boli dohodnuté
poplatky za I. upomienku vo vySke 10,-Eur, za kazdu dalSiu upomienku vo vyske 40,-Eur. Poplatok
za predc€asné splatenie alebo mimoriadnu splatku bol vo vySke 1%, resp. 0,5% z pred&asne splatenej
Ciastky uveru/mimoriadnej splatky (presné podmienky boli stanovené v Zmluve). Podpisom Zmluvy
Zalovany suhlasil s poistenim schopnosti splacat’ uver.

6. Podla § 52 ods. 1, 2, 3, 4 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

7. Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u€innom do 30.11.2011 (dalej len ,Zakon
o spotrebitelskych Uveroch®), spotrebitelskym Gverom na uCely tohto zakona je doasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

9. Podla § 2 pism. a) a b) Zakona o spotrebitel'skych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie a)
spotrebitelom fyzickd osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b)
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti,

10. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

11. Na zaklade vykonaného dokazovania bolo v konani preukazané, Zze medzi pévodnym veritefom
VSeobecna Uverova banka, a.s., a Zalovanym bola uzatvorena Zmluva, ktora je spotrebitelskou zmluvou
a sucasne i zmluvou o spotrebitelskom Uvere, na zéklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty realne dra
27.09.2012 uver vo vyske 3.000,-Eur. Uzatvorena Zmluva je v pisomnej forme, obsahuje vietky zakonom
predpisané nalezitosti uvedené v § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. Povinnostou Zalovaného bolo
splacat dlznu sumu v pravidelnych mesacénych splatkach po 105,76 Eur s prvou splatkou 15.10.2012
a poslednou splatkou 15.09.2015. Ako vyplyva z prehladu transakcii, Zalovany sa uz od podciatku
trvania zmluvného vztahu dostaval do omeskania a splatky pravidelne a véas neplatil. Zalobca poZzaduje
zaplatenie splatok 32 az 36, ktoré nie su premiané. U Zalovaného nedoslo k zosplatneniu celého
dlhu. Zo strany Zalovaného neboli predloZené doklady sved&iace o tom, Ze tieto splatky pravnemu
predchodcovi zalobcu uhradil.



12. Listom zo diia 22.08.2013 vyzvala banka Zalovaného na splatenie zostatku Uveru, k zaplateniu vSak
nedoslo. Nasledne listom zo dfia 12.02.2016 oznamila Zalovanému, Ze svoju pohfadavku postupila na
Zalobcu.

13. Podla § 524 ods. 1, 2 Obgianskeho zékonnika, veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s fiou spojené.

14. Podla § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, postupenie pohladavky je povinny postupca bez
zbyto&ného odkladu oznamit dlznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené diznikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi.

15. Ani zalobcovi Zalovany diZnu sumu neuhradil. Sud preto zaviazal Zalovaného k zaplateniu celkovej
diznej sumy 528,80 Eur, ktora pozostava z piatich splatok, ktoré boli splatné 15.05.2015, 15.06.2015,
15.07.2015, 15.08.2015, 15.09.2015 vzdy vo vyske 105,76 Eur.

16. Podla § 517 ods. 1, 2 Obdianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit’; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat' aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o0 omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat' od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

17. Podla § 10c nariadenia €. 87/1995 Z.z. ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013.

18. Podla § 3 nariadenia €. 87/1995 Z.z. v zneni G€innom do 31.01.2013, vySka urokov z omeskania je
0 osem percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

19. V sulade s citovanymi ustanoveniami by patril Zalobcovi uUrok z omes$kania vzdy odo dna
nasledujuceho po splatnosti jednotlivych splatok, zalobca v8ak poZaduje priznat Urok z omeskania az
odo dfia nasledujuceho po splatnosti poslednej zo splatok, ktoré mali byt uhradené (15.09.2015). Sud
preto priznal Zalobcovi Urok z omeSkania v sulade so Zalobou od 16.09.2015 a vo vyske 8,05% roCne,
ktora zodpoveda citovanému nariadeniu €. 87/1995 Z. (zakladn& urokové sadzba ECB k 16.09.2015
bola vo vyske 0,05%).

20. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

21.V danom pripade bol Zalobca v konani plne Uspesny, preto mu patri narok na nahradu trov konania
vo vy8ke 100%. O konkrétnej vySke ndhrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym uznesenim vydanym sudnym uradnikom (§ 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni od doruéenia tohto
rozsudku na Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom. Odvolanie spolu s prilohami je potrebné podat v
tofkych vyhotoveniach, aby jedno vyhotovenie zostalo na sude a dalSie vyhotovenia mohli byt doru¢ené
ostatnym stranam sporu (dvojmo).

V odvolani je potrebné uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka (uviest’ spisovu
znacku) ¢o sa odvolanim sleduje. Odvolanie musi byt podpisané.



V odvolani sa tiezZ uvedie, proti ktorému rozhodnutiu sudu odvolanie smeruje (uviest datum jeho vydania
a Cislo konania uvedené na prvej strane rozhodnutia v pravom hornom rohu), v akom rozsahu sa napada,
z akych dbvodov sa rozhodnutie sudu povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci ndvrh- zmeny rozhodnutia, zruSenia rozhodnutia).

V pripade nesplnenia povinnosti uloZzenej rozsudkom, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie
podla osobitnych pravnych predpisov.



