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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci stran sporu: Zalobca Q. A., nar. XX.X.XXXX, bytom Na U. €. XX,
F., zast. Mgr. Ing. Ronald Kogi§&ak, advokat, ul. Farska &. 12, Nitra, ICO: 42207967, zalovana H. A., nar.
XX XXXX, bytom Na U. &. XX, F., zast. JUDr. Adam Sov&ik, advokat, ul. G. Svéniho &. 6, Prievidza, o
neplatnost pravneho ukonu a o urenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziadna zo strdn nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Zalobca Zalobou zo diia 8.8.2017 (do$lo diia 9.8.2017) domahal sa uréenia, Ze darovacia zmluva, na
z&klade ktorej podfa rozhodnutia Okresného uradu Prievidza, katastralny odbor V XXXX/XX - vz 413/14
ako vyluény vlastnik nehnutefnosti, evidovanych na LV & XXXX, k. 0. R. T., parcely registra C: &. XXXXX/
X zastavené plochy a nadvoria o vymere 12 m2, & XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere
68 m2, stavba: rekreaCna chalupa &. s. XXXX, stojaca na parcele €. XXXXX/X je zapisana Zalovana,
je neplatna. Dalej navrhol, aby sud urgil, Ze strany sporu st podielovymi spoluvlastnikmi uvedenych
nehnutelnosti, kazdy v polovici.

2. Okresny sud Prievidza uznesenim €. k. 7C 25/2017-147 zo dha 30.4.2019 na zaklade procesného
navrhu zalobcu, podaného prostrednictvom pravneho zastupcu, pripustil zmenu zaloby v &asti o uréenie
vlastnickeho prava vo vztahu k rekreacnej chalupe s. €. XXXX stojacej na parcele €. XXXXX/X o
vymere 68 m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, parc. registra C, zapisané na LV ¢&.
XXXX, pre k. 0. R. T., obec R. T, okres H. tak, Ze zalobca sa domaha ur¢enia, Ze strany sporu su jej
podielovymi spoluvlastnikmi, kazdy v podiele 1/2, okrem skutkového stavu tvrdeného v Zalobe (doslo
dna 9.8.2017) aj na zaklade v priebehu konania doplnenych rozhodujucich skutonosti (tvrdenych v
Zalobe) a spocivajucich v tom, Zze po€as pravneho trvania manzelstva stran sporu, doslo k vytvoreniu
novej veci - rekreanej chalupy (novovytvorena stavba).

3. Podanim zo dfia 6.1.2020 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu pisomne oznamil, Ze Zalobu
berie v celom rozsahu spat, z déovodu mimosudneho vyriedenia sporu. Nahradu trov konania si
neuplatnil.

4. Podanim zo dna 13.1.2020 zalovana prostrednictvom pravneho zastupcu pisomne oznamila, ze
suhlasi so spatvzatim Zaloby. Nahradu trov konania si neuplatnila.

5. Podla § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca méze vziat Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



7. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

8. Zalobca uginne zobral spat Zalobu v celom rozsahu, preto sud konanie vo veci zastavil. Zalovana so
spatvzatim Zaloby suhlasila.

9. Podla § 256 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud
prizna nahradu trov konania protistrane.

10. V uvedenom ustanoveni sa riesi otazka nahrady trov konania pri zastaveni konania. Sud zaviaze na
nahradu trov konania protistrany tu stranu, ktora procesne zavinila zastavenie konania.

11. K spéatvzatiu zaloby doslo z dbvodu mimosudneho vyrieSenia veci, strany si trovy neuplatnili, preto
o ich nahrade sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



