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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Lindou Szaraz, vo veci starostlivosti o maloleté deti A.: B.,
nar. XX.XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX, v konani zasttipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Nové Zamky, deti rodi€ov: matka D. A., nar. XX XX.XXXX, bytom E., F. D. X a
otec neb. F. A., nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, o navrhu navrhovatelky: G. A., nar. XX XX.XXXX,
bytom H. I. XXX, o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti, za ucasti prokuratora
Okresnej prokuratury Nové Zamky, takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloleté deti A.; B., nar. XX.XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelke: G. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom H. XXX, ktordje povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté deti v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonava matkaa ma pravo
zastupovat maloleté deti a spravovat ich majetok iba v beznych veciach, po¢nuc od 06.06.2023.

II. Matka: D. A., nar. XX. XX.XXXXje povinna platitvyzivné na maloleté deti A.: B., nar. XX. XX.XXXX
a C., nar. XX.XX.XXXX, na kazdé dieta mesacne vo vysSke 100,- eur mesacne, vzdy do 20-teho dna
toho-ktorého mesiaca vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky.

[ll. Zro€né vyzivné na maloleté dieta: B. A., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 06.06.2023 do 16.02.2024
v sume 583,25 eur matkaje povinna splacat po 30,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az
do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Zro€né vyzivné na maloleté dieta: C. A., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 06.06.2023 do 16.02.2024
v sume 583,25 eur matkaje povinna splacat po 30,- eur mesacne spolu s beznym vyzivnym az
do vyrovnania pod stratou vyhody splatok, po¢nuc od pravoplatnosti rozsudku.

V.Sud zrusSuje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sidu Nové Zamky ¢.k.
8P/92/2023-88 zo dna 14.11.2023, od vykonatelnosti vyroku tohto rozsudku o vyzivovacej povinnosti
matky.

VI. Ziaden z Géastnikov  nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka - stara matka zo strany nebohého otca mal. deti sa navrhom podanym tunajSiemu
sudu dna 08.06.0023 doméha zverenia maloletych deti do svojej ndhradnej osobnej starostlivosti a
zaroven nariadenia neodkladného opatrenia, aby matka odovzdala maloleté deti do jej starostlivosti.
Navrh od6vodnila tym, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelstva rodi€ov - matky a jej nebohého syna,
ktory dria XX.XX.XXXX zomrel. Obaja rodi€ia pozivali a matka i nadalej poziva alkoholické napoje.
Nikdy sa poriadne nestarala o domacnost, deti zo $kdlky vyzdvihovali cudzi ludia z okolia. Matka je



nezamestnana a Zije zo Statnych davok. Matka sa s detmi potuluje s bezdomovcami, poziva alkohol
i v noénych hodinach a deti na druhy der nedava do 3kélky. Do svojho bytu pusta bezdomovcov, kde
si robia hygienu a prespavaju u nej. Susedia uz niekolkokrat cudzich ludi vyhadzovali z pred vchodu,
tiez opakovane zasahovala policia. Navrhovatelka sa o mal. B. starala pravidelne kazdy mesiac, dieta
mala u seba na tri dni. Navrhovatelka pre podanie navrhu presvedcila kuratorka, ktora ju kontaktovala
s tym, Ze deti su v starostlivosti matky ohrozené a i je ochotnd prevziat starostlivost o maloleté deti, s
¢im suhlasila, nakolko stard matka zo strany matky uviedla, Ze nevie prevziat' starostlivost’ o mal. deti.

2. Na pojednavani navrhovatelka uviedla, Ze podanom navrhu trva. Doplnila, Ze mal. deti sa od matky
z poslednej navstevy vratili rozladené a vyplakané, rozpravali, Ze matka im chcela dat facku, ale zasiahla
druha stara matka. Dalej stara matka verbalizovala, Ze ona deti [Ubi, riadne sa o ne stara, odprevadza
ich do skoly ¢&i Skélky, rieSi lekarov, ¢ize kompletne im zabezpec&uje starostlivost. Matke v styku s detmi
nebrani. Aktualne je nezamestnana, predtym chodila opatrovat, zarobila cca. 430,- eur mesacne. Matka
sa o detoch zaujima sms spravami, vyzivné na deti jej poslala v novembri. V juli a v auguste jej poslala
sirotsky dochodok deti.

3. Matka s podanym navrhom spociatku nesuhlasila. Uviedla, Ze by sa o deti dokazala postarat,
domacnost’ ma zariadenu a upratanu. Poprela, Ze by pila, ale zaroven potvrdila, Ze raz sa stalo, Ze
si v jej domacnosti robili bezdomovci osobnu hygienu. T.&. méa prijem vo vyske cca. 950,- eur a eSte
pobera vdovsky déchodok po manzelovi, vo vySke 350,- eur mesaéne. S manzelom C&erpali Uver vo
vySke 35.000,- eur, aktualne ho nesplaca, lebo jej povedali, aby pockala do skon&enia dedi¢ského
konania. Jej mesacné vydavky su vo vySke 1.200,- eur. V priebehu konania zmenila svoj nazor a na
poslednom pojednavani dria 16.02.2024 priznala, Ze najlepSim rieSenim nateraz bude, ked deti zostanu
v starostlivosti navrhovatelky. Matka vSak Ziadala, aby sa mohla s detmi pravidelne stretavat.

4. Kolizny opatrovnik navrhol zverit mal. deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke od
06.06.2023, matku zaviazat' na platenie vyZivného na kazdé dieta po 100,- eur mesacne na ucet Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky. Styk matky s mal. detmi navrhol neupravit'.

5. Prokurator Okresnej prokuratiry Nové Zamky navrhol podanému navrhu vyhoviet, mal. deti zverit do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, matku zaviazat na platenie vyzivného tak, ako to bolo
upravené neodkladnym opatrenim. Podfa jeho nazoru nie je mozné upravovat' styk matky s mal. detmi
vzhladom na tu skuto&nost, Ze mal. B. navstevuje psychologicki ambulanciu a je potrebné, aby si matka
s detmi opat nasli cestu k vzajomnej pozitivnej komunikacii.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, rodnymi listami mal. deti, umrtnym listom
otca mal. deti, spravami zo Setrenia pomerov od Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky,
potvrdeniami o zdravotnom stave navrhovatelky a mal. deti, vypisom z registra trestov navrhovatelky,
potvrdeniami o prijme a lekarskymi spravami matky, spravami zo Skoly a Skdlky, dalSimi ku spisu
pripojenymi dokladmi a takto vykonanym dokazovanim zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

7. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 8P/92/2023 - 9 zo dha 14.06.2023, bolo nariadené
neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

» . Sud neodkladnym opatrenim nariaduje matke: D. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., F. D. J.
X povinnost odovzdat maloleté deti A.: B., nar. XX.XX.XXXX a C., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti
navrhovatelke: G. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. . XXX.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat az do pravoplatného skoncéenia konania vo veci o zverenie
maloletych deti do ndhradnej osobnej starostlivosti, ktoré je vedené na Okresnom sude Nové Zamky
pod ¢.k. 8P/92/2023."

Predmetné uznesenie sa stalo vykonatefnym dna 14.06.2023 a nadobudlo pravoplatnost dha
06.07.2023.

8. Z ozndmenia Obce H. zo dia 26.07.2023 mal sud preukézané, Ze navrhovatelka ma trvaly pobyt
v rodinnom dome v obci H., sup. €. XXX, ktory postavili spolu s manzZelom a d'alej je vlastni¢kou rodinného
domu v obci, sup. & XXX. Je poberatelkou vdovského déchodku po manzelovi, na verejnosti sa sprava
slusne, nebola predvolana pred komisiu na ochranu verejného poriadku.



9. Z lekarskej spravy vSeobecného lekara F. K. zo dia 15.08.2023 mal sud preukazané, Ze navrhovatelka
je zdravotne, telesne aj duSevne spdsobila starostlivosti o mal. deti.

10. Z lekarskej spravy pediatra F. L. zo dfia 15.08.2023 mal sud preukazané, ze t.€. je zdravotny stav
mal. deti dobry.

11. Z ro¢ného zuc&tovania preddavkov na dan za zdarovacie obdobie 2022 mal sud preukazané, Ze
navrhovatelka mala v uvedenom obdobi Uhrn zu&tovanych a vyplatenych zdanitelnych prijmov zo
z4avislej Cinnosti vo vysdke 2.586,90 eur.

12. Z vypisu z registra trestov na navrhovatelfku mal sud preukdzané, Ze ku diiu 31.07.2023 nema Ziadny
zdznam v Registri trestov GP SR.

13. Zo spravy zo Setrenia pomerov zo dfia 23.10.2023 mal sud preukazané, Ze navrhovatelka ma
vytvorené vhodné podmienky pre zabezpelovanie starostlivosti maloletym detom a Zelanim deti je
ostat' v jej domacnosti, kde sa citia dobre a bezpeéne. Dalej z vlastného vyhlasenia matky podas
Setrenia pomerov vyplynulo, Ze matka sa s pediatrom ani Skolskymi zariadeniami mal. deti nekontaktuje
a z dévodu pracovnej vytaZzenosti nenavstevuje ani psychiatra na lie€bu zavislosti. Z vyjadrenia pediatra
F. L. zo dia 28.11.2023 mal sud preukazané, Ze matka sa o zdravotnom stave mal. deti neinformuje.
Zo spravy ZS v H. zo dfia 24.11.2023, ktord navstevuje mal. B. vyplynulo, Ze dieta $kolu navétevuje
v doprovode starej matky, spolupraca so starou matkou je velmi dobra. S ostatnymi €lenmi rodiny Skola
nie je v kontakte, matka od 04.09.2023 ani raz nekontaktovala 8kolu ohfadom vychovno-vzdelavacich
vysledkov mal. B., na rodiCovské zdruZenia chodi stara matka. Z vyjadrenia F. E. C. H. zo dfia 30.11.2023,
ktoru navstevuje mal. C. vyplynulo, Ze stard matka nosi dieta do Skdélky nacas a taktieZ ju vyzdvihuje
v€as, spolupraca so starou matkou je velmi dobra, matka matersku 8kolu nekontaktovala. Z vyjadrenia
mal. deti po€as Setrenia pomerov vyplynulo, Ze matka sa vObec nezmenila, nadalej pije alkohol-pivo
a borovicku, fajéi na balkéne a vdbec sa im nevenuje. Z vyjadrenia starej matky vyplynulo, Ze detom
musela zakupit' vSetko do Skoly a tiez dioptrické okuliare mal. C., matka ni¢im neprispela. Stara matka
dalej uviedla, Ze v poslednej dobe maloleta C. s platom zaspava s odévodnenim, Ze nechce aby babka
zomrela. PretoZe matka jej povedala, Ze babka zomrie, Ze mama ju zabije a pdjdu do novej rodiny.
V ramci Setrenia bol diia 16.10.2023 vykonany s maloletymi detmi pohovor, kedy obe maloleté deti
zhodne uviedli, Ze chcu zostat' u babky, pretoze sa o nich ovela lepSie stara ako matka. Zo zaveru spravy
zo psychologického vySetrenia u F. C. zo dia 13.06.2023 vyplyva, Ze maloleta B. je aktualne dobre
psychicky kompenzovana, je u babky, kde ma pocit istoty a bezpecia. U matky jej nebola zabezpe€ovana
primarna starostlivost, bola socidlne a emocionalne deprivovana, ohrozeny bol mravny vyvin dietata.
Z vyjadrenia susedov vyplyva, Ze matka deti mava stale panske navstevy, stale ju vidia pod vplyvom
alkoholickych napojov, muzi vypiskuju a vykrikuju pod jej oknami. Matka vybehne z vchodu hodi sa im
okolo krku a bozkava ich.

14. Z potvrdenia o prijme matky mal sud preukazané, Ze v mesiaci august 2023 mala Cistu mzdu vo
vyske 616,51 eur a v mesiaci september 2023 vo vyske 481,74 eur.

15. Z potvrdenia o poberani pridavku na dieta za rok 2023 mal sud preukazané, Ze matka poberala
pridavky na dve deti vo vyske 120,- eur mesacne.

16. Zo sprav psychiatra MUDr. Szépa zo diia 18.07.2023 a 05.12.2023 mal sud preukazané, Zze u matky
sa jedna o abuzus alkoholu- t.€. kratkodoba remisia a o Uzkostnu poruchu.

17. Uznesenim tunaj8ieho sudu €.k. 8P/92/2023-88 zo diia 14.11.2023 sud nariadil neodkladné opatrenie
nasledovného znenia:

o.Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

II. Matka: D. A,, nar. XX.XX.XXXXje povinna prispievat na vyZivu maloletych deti: B. A,,
nar. XX.XX.XXXX a C. A., nar. XX XX.XXXX, na kazdé dieta mesacne vo vyske 100,- eur, vzdy do 20-
teho diia toho-ktorého mesiaca vopred na u€et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, od
01.11.2023."

Predmetné uznesenie sa stalo vykonatefnym a nadobudlo pravoplatnost dfa 25.11.2023.



18. Zo spravy klinického psycholéga F. C. zo dria 23.10.2023 mal sud preukazané, Zze mal. B. ma
psychické nasledky vo forme vyrazného nepokoja, poriuch spanku a vyZivy z obdobia, ktoré prezila
u matky. Zo zaveru spravy vyplynulo, Ze u babky je spokojnejSia, ale babku to stoji vela Usilia. Matka
pokracuje v pozivani alkoholu zrejme vo vy$Sich davkach, nachadzaju sa u nej pravdepodobne aj drogy,
ktoré uziva jej priatel. Spdsob, akym to predviedla B. o tom svedCi, sama by to nemala kde vziat.
U matky pokraduju hadky, alkohol popija aj pred detmi. Obt'aZuju ju problémovi fudia. Prostredie u matky
a samotna matka vazne ohrozuju zdravy psychicky a fyzicky vyvin deti a naru8aju naro¢né snazenie
babky dostat’ deti do psychickej pohody. Druha babka nedokaze byt zabezpekou deti pri stretnutiach,
ani nevie ovplyvnit pozivanie alkoholu svojej dcéry. Odporu€ame, aby matka vidala deti iba v pritomnosti
babky, ktorej su zverené, aby sa stretavala s detmi bez akychkolvek inych oséb, nesmie byt pod vplyvom
alkoholu. Pre deti je aktualne pri alkoholizme matky a jej promiskuitnom spOsobe Zivota postacujuce byt
s flou raz za mesiac max. dve hodiny, aby deti netraumatizovala. Mal. Sofia pokraduje v psychologickej
starostlivosti.

19. Z mailovej odpovede spol. M. N. zo dia 12.01.2024 mal sud preukazané, Zze pracovny pomer
s matkou bol ukon€eny dohodou z dévodu, Ze matka mala pozitivny test na alkohol.

20. Zo spravy psychiatra MUDr. Szépa zo diia 19.01.2024 mal sud preukazané, Ze matka je zavisla na
alkohole, kedy v8ak predpoklada abstinenciu. Na kontrolu sa mala dostavit' dfa 10.01.2024, ambulanciu
zatial nenavstivila. Z dalSej spravy zo dnia 06.02.2024 mal sud preukazané, ze matka ambulanciu
naposledy navstivila diia 02.02.2024, bez akychkolvek znamok uzZivania navykovej latky. Menovana sa
podrobuje ambulantnej protialkoholickej lieCbe, je pritom potrebna dalSia liecba, resp. sledovanie.

21. Z lustracie matky v Socialnej poistovni mal sud preukdzané, Ze matka si nedokéze dlhodobo udrzat
zamestnanie, meni ich v 1-2 mesac&nych intervaloch.

22. Podla § 45 odsek 1, 2, 3, 4 Zakona o rodine, ak to vyZzaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma sposobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeduje
osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odiaté rozhodnutim
sudu, nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do ndhradnej osobnej starostlivosti
na €as trvania odhatia dietata. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi &lenského
Statu Eurdpskej unie. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté
dieta v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej
30 dni pred doasnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu doCasné premiestnenie
maloletého dietata do cudziny na dobu dlhsiu ako tri mesiace spolu s udajom o mieste, Gcele a dizke
pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s do€asnym premiestnenim.
Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beznych veciach. Ak tato osoba
predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach nie je
v sulade s 0 zaujmom maloletého dietata, mdze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti
zakonného zastupcu preskumal sud.

23. Podla § 45 odsek 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.



24. Podla § 45 odsek 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyzivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali
pocas trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, Uradu
prace, socialnych veci a rodiny; po dovfSeni plnoletosti dietata su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné
dietatu. Ak je osobou, ktorej je maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodic,
surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata podla § 45 odsek 2 druhej
vety, sud rodi€¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému dietatu vyzivné ulozi
povinnost, aby vyZivné poukazovali osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti.

25. Podla § 45 odsek 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest’ mesiacov zhodnoti v su€innosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené
s pomermi maloletého dietata, ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta
v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto¢nost, & rodi¢ia mbézu zabezpecit osobnu starostlivost
o maloleté dieta.

26. Podfa § 46 odsek 1, 2, 3 Z&kona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spolo€nej nahradnej
osobnej starostlivosti manzelom. Maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti
jednému z manzelov so suhlasom druhého manzela. Suhlas podla odseku 2 nie je potreby, ak manzelia
neZiju v domacnosti, ak druhy manzZel neméa spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak
zadovazenie suhlasu je spojené s tazko prekonatefnou prekazkou.

27.Vzhladom na vyS$Sie citované ustanovenia Zakona o rodine, vykonané dokazovanie, ako aj vypovede
ucastnikov konania, sud dospel k zaveru, Ze bude v prospech maloletych deti, ked budu zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, ktord ma vytvorené vhodné podmienky pre ich zdravy
psychicky a fyzicky vyvin, ma prijem, psychicky a fyzicky je zdrava, zaznam v registri trestov nema a ma
zaujem o zabezpeCovanie starostlivosti mal. detom. Je v zaujme a v prospech maloletych deti, aby
vyrastali v takom rodinnom prostredi, ktoré je pre deti podnetné, bezpeéné a v ktorom sa deti citia dobre.
Otec maloletych deti zomrel diia XX.XX.XXXX a mal. deti ostali v starostlivosti matky az do 06.06.2023,
t.j. do €asu, kym sa na podnet socialnej kurately nedostali do starostlivosti navrhovatelky. Dovodom,
Ze sa deti dostali do starostlivosti starej matky bola ta skuto¢nost, Zze deti boli v starostlivosti matky
ohrozené. Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Ze u matky absentuje rodi¢ovska zodpovednost,
pretoZe do svojej domacnosti si vodi cudzie osoby, ktoré uZivaju navykové latky, matka ma problémy
s alkoholom, remisia je len doasna a je potrebna jej dalSia lieCba alebo sledovanie, tiez nema stabilna
pracu a prijem. Takymto nezodpovednym spravanim a Zivotnym Stylom vazne ohrozuje zdravy fyzicky
a psychicky vyvin deti. Z vyjadrenia susedov matky vykonaného v ramci Setrenia pomerov vyplynulo,
Ze matka ma doma panske navstevy. Uvedené matka popiera, sud vSak vyjadrenie susedov povaZzuje
za déveryhodné, nakolko bolo potvrdené aj vyjadrenim mal. Sofie u psychologi¢ky F. C. a matka tieto
tvrdenia Zziadnym spésobom nevyvratila. Tiez mal sud preukazané, Ze matkin priatel, s ktorym matka Zije
v spolo¢nej domacnosti, ma problémy s navykovymi latkami. Uvedené mal sud preukazané vyjadrenim
maloletej B. u psycholdga. Podl'a vyjadrenia psycholéga spdsob, akym toto tvrdenie maloleta predviedla
svedéi o uvedenom, pretoZe dieta by to nemalo odkial vziat. Dalej bolo preukazané, ze matka ma
dlhodobo problémy aj s alkoholom. Uvedené mal sud preukazané nielen lekarskou spravou MUDr.
Szépa, ale aj mailovym ozndmenim byvalého zamestnavatela matky — M. K. O. B., B.. (M. N.) zo
dna 12.01.2024, z ktorého vyplynulo, Ze pracovny pomer s matkou bol ukon€eny dohodou, nakolko
mala pozitivny test na alkohol. Problémy matky s alkoholom potvrdil aj psychiater MUDr. Szép, ktory
sice zaroven uviedol, Ze matka pravdepodobne abstinuje, sud v8ak mieru pravdepodobnosti nemal
preukdzanu, naviac, z lekarskej spravy vyplyva, Ze matka potrebuje dalSiu lieCbu, resp. sledovanie,
z ¢oho sud usudil, Ze abstinencia nateraz nie je dlhodoba. Bude jedine na matke, ako sa s tymto
problémom do buducna vysporiada a ¢&i bude schopna preukazat’ dihodobu abstinenciu. Maloleté deti
vSak potrebuju starostlivost v su€asnosti a sid nema vedomost o inej osobe, ktora by bola ochotna
prevziat’ starostlivost o maloleté deti . KedZe otec mal. deti zomrel a vykonanym dokazovanim sud
mal preukazané, Ze zotrvanim v starostlivosti matky by boli deti ohrozené na ich zdravom fyzickom
a psychickom vyvine (naviac, deti sa do domacnosti matky vratit nechcu a Zelaju si zostat' u starej matky),
matka so zverenim deti do starostlivosti navrhovatelky v kone€nom désledku aj suhlasila, pricom okrem
navrhovatelky nikto iny z rodiny neprejavil zdujem prevziat' starostlivost o mal. deti, so zretefom na
to, Ze nahradnd osobna starostlivost ma prednost pred Ustavnou starostlivostou, sud sledujuc najlepsi



zaujem maloletych deti, podanému navrhu navrhovatelky v plnom rozsahu vyhovel a deti jej zveril
do nahradnej osobnej starostlivosti. Matke vSak ni¢ nebrani v tom, aby zmenila svoj doterajSi spésob
Zivota a svoje rodiCovské povinnosti si plnila zodpovedne za u¢elom, aby mohla prevziat maloleté deti
do svojej starostlivosti, ¢im by odbremenila svoju svokru od starostlivosti a vychovy dvoch maloletych
deti, pretoZe by to malo byt v prvom rade povinnostou rodi¢a. Zo zapisnice o predbeznom vySetreni v
dedi¢skom konani po poruditefovi-otcovi mal. deti, spisanej dfia 23.06.2023 na Notarskom urade JUDr.
Elzerovej vyplyva, Ze na vysluch sa dostavila stara matka. Z vyjadrenia starej matky na pojednavani
v prejednavanej veci vyplynulo, Ze na predbezné vySetrenie sa dostavila z ddvodu, lebo ona zabezpedila
pohreb svojho syna-otca mal. deti. Z uvedeného dévodu je potom vysoko pravdepodobné, Ze matka
by nezvladla ani financovanie starostlivosti a vychovy mal. deti, ked nedokézala financovat' ani pohreb
vlastného manzela. Na druhej strane, doterajsi spbsob Zivota starej matky (ktora je bezihonna a bola
dlhodobo zamestnana s pravidelnym prijmom- na rozdiel od matky, ktora pravidelny prijem nema,
pretoZe si nedokaze dlhodobo udrzat’ svoje zamestnanie, €o mal sud preukazané lustraciou v Socialne;j
poistovni) poskytuje zaruku na dobry vychovny vplyv starej matky na mal. deti, ktoré budu u starej matky
vyrastat v podnetnom domacom prostredi.

Matka sa v priebehu konania dozadovala, aby jej sud v pripade zverenia mal. deti do starostlivosti
navrhovatelky, upravil styk s maloletymi detmi. Uvedené odévodriovala tym, Ze mé o deti zaujem a chce
sa s nimi stretavat. Su€asne v3ak uviedla, Ze stara matka jej nikdy v styku s detmi nebranila. Zo spravy
klinického psycholéga F. C. vyplynulo, Ze mal. B. ma psychické nasledky obdobia, ktoré prezila u matky
a prostredie matky ako aj samotna matka vazne ohrozuju zdravy fyzicky a psychicky vyvin deti a tiez
narusaju naro¢né snazenie sa starej matky dostat’ deti do psychickej pohody. Preto odporuca, aby sa
matka s detmi stretavala max. na dve hodiny raz za mesiac a to len v pritomnosti starej matky, bez
pritomnosti akychkolvek inych oséb (vzhfadom na jej alkoholizmus a promiskuitny spdsob Zivota). Zo
spravy Skblky a Skoly navstevované mal. detmi mal sud preukazané, ze matka sa o mal. deti v Skole
nezaujima, Skola eviduje spolupracu len so starou matkou, ktort hodnotia ako velmi dobru. Obdobne, aj
zo spravy pediatra mal. deti vyplyva, Ze matka sa o zdravotnom stave mal. deti neinformuje. Zo spravy
oftalmoléga F. D. vyplyva, Ze zdravotnu starostlivost detom zabezpeluje stara matka, ktora lekara
s detmi vyhladala a v kone€nom désledku tak zabezpedila aj predpis okuliarov pre mal. C., ktora doteraz
okuliare predpisané nemala. Zo spravy vyplyva aj to, Ze matka nedodrziavala odporuc¢ania oftalmologa
a mal. B. o¢ko nezakryvala ani dieta neviedla k noseniu okuliarov. Tiez zo spravy endokrinoléga F. C. zo
dna 10.01.2024 vyplyva, Ze stara matka ho s dietatom navstivila z dévodu nadmerného hmotnostného
prirastku dietata, lekar kontakt s matkou nemal. | vy&Sie uvedenymi spravami bolo preukazané, Ze
zdravotnu starostlivost mal. detom zabezpecluje stara matka. Z uvedeného teda vyplyva zaver, Ze
matka svoj zaujem o mal. deti len verbalizuje. Pokial by o deti mala skuto¢ny zaujem, tento by prejavovala
¢i uz 3Skole alebo u lekarov. Je az zarazajuce, Ze matka na otazku sudu, pre€o sa o deti nezaujima
v 8kole, argumentovala svojou pracovnou zaneprazdnenostou resp. tym, Ze nema teleféonne Cislo na
Skolu. Nepoprela v3ak, Zze ma pristup k internetu, z €oho je zjavné, Ze si telefénne C&islo Skoly, ktoré
je dostupné pre Siroku verejnost, mohla dohladat’ aj tymto spésobom. Z vysSie uvedenych dévodov,
najma vzhladom na to, Ze matka ohrozuje zdravy psychicky a fyzicky vyvin mal. deti, nari$a snahu
starej matky dostat deti do psychickej pohody, ako aj vzhfadom na jej problémy s alkoholom, sud dospel
k zaveru, Ze nie je potrebné autoritativne upravit styk matky s maloletymi detmi po¢as nahradnej osobne;j
starostlivosti. Z vyjadrenia matky totiz vyplynulo, Ze so starou matkou sa na styku i doteraz dokazali
dohodnut, stara matka jej nikdy v styku s detmi nebranila a matka sa v pripade zaujmu vzdy aj s detmi
stretla, pricom jej pritomnost starej po€as stretnuti neprekazala.

28. Podla § 62 odsek 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné sami sa Zivit'.

29. Podla § 62 odsek 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov.

30. Podla § 62 odsek 3 Z&kona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.



31. Podla § 62 odsek 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na
to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

32. Podla § 62 odsek 5 Zakona o rodine, vyzivhé ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiCov. Pri
skumani schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a, sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnuté vynaloZit.

33. Podla § 81 odsek 1, 2 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti, pestlinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo
o uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné, povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

34. Podla vlastného vyhlasenia matky, jej prijem pozostava z prijmu zo zavislej €innosti vo vyske 650,-
eur v Cistom , okrem toho matka pobera vdovsky déchodok vo vySke 351,- eur. V priebehu konania
sa matka so starou matkou dohodli, Ze matka bude od 01.11.2023 prispievat na vyzivu mal. deti na
kazdé vo vyske 100,- eur mesadne, na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, pri¢om
matka uvedenu sumu v novembri zaplatila starej matke a od decembra 2023 prispieva v uvedenej vyske
mesacne na u€et Uradu prace. Z uvedeného dovodu, vzhfadom na odévodnené potreby mal. deti ako aj
na prijmové a majetkové pomery matky, sud matku zaviazal na platenie vyZivhého vo vySke 100,- eur
mesacne. Sud preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

35. KedZe mal. deti su v starostlivosti starej matky od 06.06.2023, od uvedeného datumu bola matka
povinna prispievat na ich vyzivu. Uréenim vyzivného preto vznikol matke za obdobie od 06.06.2023 do
vyhlasenia rozsudku dia 16.02.2024 - po odpocitani uz zaplateného vyZivného na ucet opravneného,
ktorym je Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové Zamky - nedoplatok u kazdého z deti vo vyske
583,25 eur (za 06/2023 25dnix3,33eur/defi=83,25 eur + 07/2023-01/2024 7 mesiacov x100,- eur =700,-
eur, spolu 83,25eur+700eur=783.,25eur — 200,- eur zaplatenych na ucet Uradu prace = 583,25 eur),
ktord sumu jej sud povolil splacat’ po 30,- eur mesaéne na kazdé dieta spolu s beznym vyzivnym pod
stratou vyhody splatok (podfa § 232 odsek 3 Civilného sporového poriadku).

36. Vzhladom na to, Ze v priebehu konania bolo vydané uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
¢.k. 8P/92/2023-88 zo diia 14.11.2023, pravoplatné a vykonatelné dfia 25.11.2023, ktorym sud do¢asne
zaviazal matku na platenie vyZzivného na kazdé mal. dieta vo vySke 100,- eur mesaéne vzdy do 20-
teho dria toho ktorého mesiaca vopred na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky od
01.11.2023, ktorého dizka trvania nebola asovo ohrani¢ena, bolo potrebné uvedené rozhodnutie zrusit.
Zaroven preto sud uvedené rozhodnutie zrusil diiom vykonatelnosti vyroku rozsudku o vyZivnom.

37. Podla § 78 odsek 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

38. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie
o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

39. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, ze Ziadnemu
z UCastnikov nepriznal ich nahradu, nakolko im ziadne ani nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie matky v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude,
proti ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie mdze podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych



nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
doévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b)
sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné prava
v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo
nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej
inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci same;j
mozno oddvodnit' aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu
Vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.
Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Proti tomuto rozsudku nemdze podat odvolanie navrhovatelka, kolizny opatrovnik ani prokurator
Okresnej prokuratury Nové Zamky, nakolko sa tohto prava na pojednavani dia 16.02.2024 vyslovne
vzdali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Exekuciu vykona exekutor, ktorého na vykonanie exekucie poveri sud. ( § 55 zakona €. 233/1995 Z.z.
v platnom zneni ).

Podla Stvrtej ¢asti Civilného mimosporového poriadku sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.



