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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec sudcom JUDr. Tomasom Minarikom v spore zalobcu: Intrum Slovakia s. r. 0., ICO:
35 831 154, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, v zast.: JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, Bratislava-
Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti Zalovanému: A. O., A.. XX. XX. XXXX, trvale bytom D., o zaplatenie
514,45 € s Urokom a s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi istinu 514,45 €, Grok vo vyske 155,69 € a trok z omeskania
vo vyske 5% rocne zo sumy 514,45 € od 9.10.2020 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobca m a narok na nahradu trov konania vod&i Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou zalobou sa pévodny Zalobca, spol. Ahoj, a.s., so sidlom Dvorakovo namestie 12, Bratislava,
ICO: 48 113 671 (dalej aj ,pévodny Zalobca“), domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
istiny 514,45 €, aroku vo vySke 155,69 € a uroku z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 514,45 €
od 9.10.2020 do zaplatenia ako aj nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze pévodny Zalobca
poskytol Zalovanému na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere Uver vo vySke 540 €, ktory sa Zalovany
zaviazal uhradit formou zmluvne dojednanych pravidelnych mesaénych splatok. V rozpore so zmluvnymi
dojednaniami uverovej zmluvy diznik svoj zavazok uhradzat pravidelné mesaéné splatky neplnil riadne
a v€as. Pbvodny Zalobca vyzval Zalovaného na uhradu omeSkanych Uverovych splatok s upozornenim
na moznost vyhlasenia okamZitej splatnosti pohfadavky z dévodu neplatenia. Nakofko Zalovany napriek
pisomnej vyzve svoj dlh nezaplatil, povodny Zalobca v sulade so zmluvnymi dojednaniami Uverove;j
zmluvy vyhlasil okamzita splatnost pohladavky z averu. Vyhlasenie okamzitej splatnosti pohlfadavky z
uveru s vyzvou na zaplatenie diZznej sumy bolo Zalovanému doru€ené dia 1.10.2020. Nakolko Zalovany
v poskytnutej 7-dfiovej lehote od doru€enia vyhlasenia okamzitej splatnosti iveru diznu sumu nezaplatil,
dostal sa od 9.10.2020 do omeskania so zaplatenim dlznej sumy spolu s prislusenstvom. Zalobca si v
konani uplatnil vo&i Zalovanému dIZnu istinu Uveru ako aj narok na zaplatenie zmluvnych urokov, ktoré
predstavuju rozdiel medzi celkovymi nakladmi spojenymi s iverom a plnenim zapoc¢itanym na uhradu
celkovych nakladov.

2. Ku dnu vyhlasenia rozsudku sa Zalovany k Zalobe Ziadnym sp6sobom nevyjadril.
3. Uznesenim €. k. 24Csp/49/2023-84 zo dfia 19.12.2023 sud pripustil, aby do konania na strane Zalobcu

miesto pévodného Zalobcu vstipila spolo&nost Intrum Slovakia s. r. o., ICO: 35 831 154, so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava (dalej aj ,Zalobca“)



4. Z dbvodu, Ze v tomto pripade ide o spotrebitelsky spor, v ramci ktorého sa riedi otazka jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1 000 eur, sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podla § 297 pism. b) zdkona
€. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej aj ,CSP*“) a rozsudok verejne vyhlasil za splnenia
podmienok podla § 219 ods. 3 CSP.

5. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah sudneho spisu a zistil nasledovny skutkovy
stav.

6. Zo zmluvy o viazanom spotrebitelskom uvere zo dfia 13.3.2020 (dalej aj ,Zmluva®) sud zistil, Ze
bola uzavretd medzi povodnym Zalobcom (v tom &ase s obchodnym menom Amico Finance a. s.), ako
veritelom a Zalovanym ako dlZnikom, pri¢om obsahuje okrem iného nasledovné udaje o poskytnutom
Uvere: Druh spotrebitelského Gveru: viazany spotrebitelsky Gver; Vyska tveru: 540 €; Urokovéa sadzba
uveru: 20,84 % ro&ne; Druh Urokovej sadzby: fixna poCas celej doby trvania zmluvy; Vyska splatky: 19,71
€; Pocet splatok: 36; Datum splatnosti poslednej splatky: 20.3.2023; Celkova &iastka: 709,56 €; RPMN:
20,84 %. Podla bodu 4.2 pism. d) Zmluvy, v pripade ak dIZnik nesplaca splatky Gveru riadne a v&as je
veritel opravneny Ziadat' od dlznika zaplatenie celého zostatku Uveru spolu s prislusenstvom, ktora sa
stane okamzite splatnou (vyhlasit okamzita splatnost’ tveru), ak je diznik v omeSkani s Uhradou jednej
splatky uveru, alebo jej Easti poas obdobia dIhSieho ako 3 mesiace, a to za podmienok ustanovenych
v § 53 ods. 9 a § 565 Obdianskeho zakonnika, a teda ak su€asne upozornil diznika v lehote nie kratSej
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

7. Podla prehladu splatok a uhrad na &.1. 28 spisu bola zo strany Zalovaného uhradena celkova suma
39.42 €, z ktorej suma 25,55 € bola zapocitana na istinu Uveru a suma 13,87 € na uroky. Posledna
Uhrada Zalovaného bola realizovana dna 19.5.2020.

8. Z dokumentu 3. upomienka - vyzva na zaplatenie zo dfia 25.8.2020 sud zistil, Ze nim pévodny Zalobca
vyzval Zzalovaného na okamZzité zaplatenie ome8kanych splatok uveru s tym, Ze ak neuhradi splatku
Uveru splatnu diia 20.06.2020 vo vySke 19,71 € najneskdr do 25.9.2020, veritel bude opravneny vyhlasit
okamZitu splatnost’ Uveru. Tato listina bola Zalovanému doru¢ena 28.8.2020 (&.I. 27 spisu).

9. Z dokumentu Vyhlasenie okamzitej splatnosti uveru zo dfa 28.9.2020 v spojeni s oznamenim zo
dria 8.10.2020 vyplyva, Ze pbdvodny Zalobca vyhlasil s poukazom na bod 4.2 pism. d) Zmluvy okamzita
splatnost tveru s tym, Ze uvedené listiny sa podla priloZzenej obalky podvodnému Zalobcovi vratili z adresy
Zalovaného s poznamkou ,adresat neznamy*.

10. Aktivnu legitimaciu Zalobcu v tomto konani mal sud preukazanu zo zmluvy o postupeni pohladavok
zo dna 13.11.2023 vratane jej prilohy, ktorou pévodny Zalobca ako postupca postupil na Zalobcu
pohladavku voci zalovanému.

11. Podfa § 497 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika (dalej aj ,ObZ*) zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a zaplatit' uroky.

12. Podla § 502 ods. 1 veta prva ObZ od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik povinny
platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo
na zéklade zakona.

13. Podla § 503 ods. 1 a 2 ObZ zavazok platit aroky je splatny spolu so zavazkom vratit’ pouzité peniazné
prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefiaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky
splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vrétit zvySok poskytnutych pefiaznych
prostriedkov, su splatné aj aroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit
v splatkach, su v den splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

14. Podla § 52 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho z&konnika (dalej aj ,0Z%), spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej



obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych uc&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

15. Podla § 53 ods. 1 a 6 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne
alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Ak predmetom spotrebitelskej zmluvy
je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvySsiu pripustnu odplatu, ktoru
mozno od spotrebitefa pri poskytnuti peniaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o
stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnid vysku odplaty ustanovuje vykonavaci
predpis.

16. Podfa § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v
splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podfa § 565 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z27/1964/40/20191201>najskor po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked
sucasne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

17. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni, ktoré Zalovany nijakym spdsobom nerozporoval,
a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dbévodna. Z
vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze medzi pdvodnym Zalobcom a Zalovanym bola
uzavreta Zmluva, pri€om sud tuto zmluvu vyhodnotil ako zmluvu spotrebitelsku. Jednd sa o zmluvu, ktoru
uzatvara dodavatel vo viacerych pripadoch a voc€i vopred neurcitému poctu spotrebitefov, ktori obsah
zmluvy (poskytnutie finanénych prostriedkov) podstatnym spésobom neovplyviiuju. Pévodny Zalobca
mal pri uzatvarani a plneni zmluvy postavenie dodavatela, o ¢om svedd&i predovSetkym predmet jeho
¢innosti uvedeny v Obchodnom registri. Z obsahu predmetnej zmluvy nevyplyva a Ziadna okolnost
nenasvedcuje tomu, Ze by ju Zalovany uzatvoril v ramci svojej obchodnej alebo podnikatel'skej €innosti,
uskuto€niac tento pravny ukon pod svojim obchodnym menom. Uzavretl zmluvu sud zaroven podriadil
aj pod pravny rezim zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, kedZe Zalovany pri uzatvarani
zmluvy nekonal v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a naopak pévodny Zalobca
do pravneho vztahu vstupoval ako pravnicka osoba poskytujica spotrebitelsky Uver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

18. Po oboznameni sa s predmetnou zmluvou o Uvere sud v prvom rade nemal preukazané, Ze
by neobsahovala niektoré nalezitosti v zmysle § 9 zakona €. 129/2010 Z.z., ktorych absencia by
spbsobovala bezuro¢nost’ a bezpoplatkovost poskytnutého Uveru (§ 11 citovaného zakona) alebo Ze by
obsahovala neprijatelné zmluvné podmienky (§ 53 OZ). Pévodny Zalobca poskytol Zalovanému tGver vo
vyske 540 €, ktory mal Zalovany vratit zvySeny o odplatu tvorenu (len) arokom vo vy3ke 20,84 % rocne
tak, ze celkovo mal v zmysle zmluvy zaplatit sumu 709,56 € v dohodnutych splatkach. VySka dojednanej
odplaty neprevysuje najvyssiu vysSku odplaty stanovenu v § 53 ods. 6 OZ v spojeni s § 1a Nariadenia
vlady SR &. 87/1995 Z.z.. Zalovany poskytnuty Gver nesplacal riadne a v&as, pricom doposial celkovo
v suvislosti s predmetnou zmluvou o Uvere uhradil 39,42 €. Z uvedeného dévodu pdvodny Zalobca v
sulade s dojednaniami predmetnej zmluvy (ako aj postupujuc podla § 565 OZ v spojeni s § 53 ods. 9 OZ)
vyhlasil pred€asnu splatnost’ poskytnutého dveru. Nakofko mal Zalovany pévodnému Zalobcovi uhradit
istinu a uroky v celkovej sume 709,56 € (istina 540 € a uroky 169,56 Eur), avSak uhradil len 39.42 €, z
ktorej suma 25,55 € bola zapocitana na istinu Uveru a suma 13,87 € na uroky, sud Zalovaného zaviazal
uhradit’ Zalobcovi, na ktorého bola pohladavka platne postupena, istinu 514,45 € ako aj urok vo vyske
155,69 € vychadzajuc z ustalenej rozhodovacej €innosti najvyssich sudnych autorit (k uvedenému pozri
uznesenie Najvy&Sieho sudu Slovenskej republiky zo 16. juna 2020 sp. zn. 5Cdo 42/2020, ktoré bolo
publikované v Zbierke stanovisk NS SR a rozhodnuti sudov SR €. 1/2021 ako R 5/2021, ako aj dalSie
rozhodnutia dovolacieho sudu napr. sp. zn. 2 Cdo 115/2019, 8 Cdo 237/2019, 8 Cdo 135/2020, 9 Cdo
24/2020, 8 Cdo 221/2019, 2 Cdo 241/2019, 5 Cdo/46/2020), z ktorej vyplyva, Ze po vyhlaseni pred€asnej



splatnosti spotrebitefského uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo vySke, aku by pri riadnom plneni
povinnosti diZznik zaplatil ako cenu penazi, t.j. do diia kone€nej splatnosti Uveru podla spotrebitelskej
zmluvy.

19. Sud Zalovaného zaviazal tiez k uhrade prisluSenstva, ktoré tvori urok z omeskania vyc€isleny
Zalobcom v zakonom stanovenej vySke (§ 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v nadvaznosti na § 3
nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z.), zo Zalovanej istiny, a to po¢nuc 9.10.2020, ked vyhlasenie predCasne;j
splatnosti uveru sa dostalo do dispozi¢nej sféry Zalovaného 1.10.2020 a veritefom stanovena 7 driova
lehota na plnenie diZnikovi uplynula 8.10.2020.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi ako procesne UspeSnej
strane konania priznal voci v konani neluspesnému zalovanému narok na nahradu trov konania v
plnom rozsahu. O vyske trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
dorucenia cestou Okresného sudu Lucenec, pracovisko Velky Krtis na
Krajsky sud Banska Bystrica, a to pisomne dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach podania uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podlfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej ¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



