Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 11Csp/51/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2619201296

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Audova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2020:2619201296.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Senica v spore zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard
Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzsko, zapisana v pariZzskom Registri obchodu a spolo&nosti pod
€. 542 097 902, konajuca na uzemi SR prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
poboc¢ka zahraniénej banky, so sidlom Karadziéova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47258713, pravne zast.:
Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s. r. 0., ICO: 47234547, so sidlom Venttrska 16, 811 01
Bratislava, proti zalovanému: H. E., F.. XX XX.XXXX, J. J. J. XXX/XX, XXX XX T. E., $tatny ob¢an SR,
o zaplatenie 6.104,03 € s prislusenstvom, takto na navrh zalobcu vydal toto

rozhodol:
oznacenie zalobcu v hlavicke rozsudku OS Senica €. k.: 11 Csp/51/2019-63 zo dria 10.12.2019 ma
spravne zniet takto:
,BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz,
Francuzsko, zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod &. 542 097 902, konajuca na

uzemi SR prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA pobocka zahrani¢nej banky, so
sidlom Karadzi¢ova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47258713."

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojim navrhom dorugenym sudu diia 16.01.2020 domahal toho, aby sud
v hlavi¢ke rozsudku spravne uviedol oznacenie zalobcu.

2. OS Senica vo veci rozhodol rozsudkom OS Senica €. k.: 11Csp/51/2019-63 zo dria
10.12.2019, pric¢om v zéhlavi rozsudku znacil Zalobcu neuplnym nazvom.

3. Podfa § 224 Civilného sporového poriadku, sud kedykolvek aj bez navrhu opravi
v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruli subjektom konania.

4. Vzhladom na uvedené skutoCnosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia a v zmysle § 224 C.s.p. vydal toto opravné uznesenie na navrh Zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od
doruéenia uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané .



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania .

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci .

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uzneseniu sudu
prvej inStancie , ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania .

Ak povinny dobrovolne neplni , o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak.¢.233/1995Z.z. resp. navrh na vykon rozhodnutia podla § 370 a nasl.
CMP.



