Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 2P/45/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5419201571

Déatum vydania rozhodnutia: 21.01. 2020

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Khazurova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2020:5419201571.2
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti siudu o maloletého: S. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako
matka, dieta rodicov - matka: O. O., rod. X., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. XXX, t.€. bytom E. XXX,
L., otec: I. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. XXX, t.€. bytom S. 2, O. K., o navrhu matky na urCenie
vyZivovacej povinnosti vo¢i maloletému na €¢as do rozvodu manzelstva zo dfia 14.11.2019, takto

rozhodol:

Sud podanie matky zo dia 14.11.2019, obsiahnuté v zapisnici z pojednavania Okresného sudu Dolny
Kubin, odmieta.

odovodnenie:

1. Z obsahu spisu Okresného sudu Dolny Kubin sp.zn. 2P/30/2019 sud zistil, Ze rozsudkom zo dna
14.11.2019 bolo manzelstvo rodiov maloletého rozvedené, malolety zvereny do osobnej starostlivosti
matky a otec zaviazany prispievat maloletému na vyzivu sumou 300,- eur mesaéne k rukam matky a
sumou 50,- eur mesacne na tvorbu Uspor na osobitny u¢et maloletého. Rozsudok nateraz nenadobudol
pravoplatnost, kedZe proti vyroku o vyzivhom bolo podané odvolanie, o ktorom nebolo nateraz
rozhodnuté. Sud nasledne uvedeny navrh matky na Gpravu prav a povinnosti rodi€ov k maloletému na
¢as do rozvodu manzelstva vylugil na samostatné konanie.

2. Dia 14.11.2019 na pojednavani sudu vo vy3Sie uvedenej veci navrhla matka maloletého o.i. urCit
vysku vyzivovacej povinnosti vo¢i maloletému v sume 500,- eur, a to 3 roky spatne odo driia podania
navrhu na rozvod manzelstva.

3. Podanie matky nespifialo podstatné naleZitosti navrhu na zadatie konania podia § 127 ods. 1 CSP a
§ 132 ods. 1 CSP. Sud preto postupoval podla § 129 ods. 1 CSP a uznesenim zo dnia 12.12.2019 pod
nasledkom odmietnutia podania vyzval matku, aby v lehote 15 dni od doruéenia predmetného uznesenia
doplnila svoje podania v zmysle vyzvy sudu. Uznesenie bolo matke riadne doru¢ené dria 19.12.2019.
4. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

6. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

8. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

9. Matka nedostatky podania, ktoré jej boli vytknuté uznesenim zo dfia 12.12.2019 v sudom urcenej
lehote, ani do dnedného dria, neodstranila, resp. svoje neuplné podanie vobec nedoplnila. Jej podanie
teda nesplifia podstatné naleZitosti navrhu na zagatie konania a podla nézoru sudu ide o taky nedostatok



podania pre ktory nemozno v konani pokraCovat, preto sud, pri konStatovani splnenia podmienok na
odmietnutie podania v zmysle ustanovenia § 129 CSP rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin.

V odvolani sa musi okrem v§eobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a jeho podpisania) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) - § 363 CSP.
Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).



