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Uznesenie

Okresny sud Trnava v exekuénej veci v prospech opravneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8,
821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria Bobak, Bollovéa a spol.,
s.r.o., Dr. VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti povinnému: S., vedenej u sudneho exekutora: JUDr.
Sona Majkutova, Starova 257, 905 01 Senica, na vymozenie sumy 393,29 Eur s prislu$enstvom, trov
predchadzajuceho konania vo vyske 23,36 Eur a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciuzastavuje.

Il. Sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Podla § 243h ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v aktualnom
zneni, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 01.04.2017
sa dokon¢ia podla predpisov u€innych do 31.03.2017.

2. Poverenim Okresného sudu Trnava &. 5207 203770 zo dfia 18.07.2016 bol sudny exekutor JUDr.
Sona Majkutova v zmysle § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z., o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti v zneni u¢innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekuény poriadok®) povereny vykonanim exekucie
v prospech opravneného na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Piestany, ¢. k. 6C/232/2013-53 zo
dna 24.09.2014, ktoré sa stalo pravoplatnym 07.11.2014 a vykonatefnym 11.11.2014.

3. Dna 27.08.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie
v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, nakolko bolo zistené, Zze majetok povinného
nestaci ani na uhradu trov exekucie. Sucastou podania sudneho exekutora je aj suhlas opravneného
so zastavenim exekucie v zmysle § 57 ods. 1 pism. h) Exeku€ného poriadku.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

5. Sud sa oboznamil s podnetom sudneho exekutora na zastavenie exekucie, so spravou o stave
exekucie, ako aj so suhlasom opravneného so zastavenim exekulcie a vzhladom na skutoCnost, Ze
povereny sudny exekutor zistil, Ze povinny nevlastni Ziadny hnutelny ani nehnutefny majetok, z ktorého
by bolo mozné vymahanu pohladavku opravneného uspokoijit, exekuciu sa nepodarilo vykonat Ziadnym
zo spOsobov uvedenych v Exekuénom poriadku a dalSie pokraCovanie v exekucii by viedlo len k
navySovaniu trov v rozpore so zasadou hospodarnosti, sid aj s ohfadom na suhlas opravneného so
zastavenim exekucie, podla § 57 ods. 1 pism. h) Exekuéného poriadku, rozhodol o zastaveni exekucie.

6. Podfla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.



7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, 17bb) zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona
o dani z pridanej hodnoty.

8. Podla § 200 ods. 1 prva a druha veta Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 2 prva veta Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

11. Sudny exekutor v podani doruéenom sudu dria 27.08.2019 uviedol, Ze si neuplatriuje trovy exekucie,
a preto sud rozhodol tak, Ze sudnemu exekutorovi sa nahrada trov exekucie nepriznava.

12. V sulade s vy3$Sie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku |. tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Trnava.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



