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Uznesenie
Okresný súd Trnava v exekučnej veci v prospech oprávneného: Orange Slovensko, a.s., Metodova 8,
821 08 Bratislava, IČO: 35 697 270, právne zastúpený: Advokátska kancelária Bobák, Bollová a spol.,
s.r.o., Dr. Vl. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti povinnému: S., vedenej u súdneho exekútora: JUDr.
Soňa Majkútová, Štúrova 257, 905 01 Senica, na vymoženie sumy 393,29 Eur s príslušenstvom, trov
predchádzajúceho konania vo výške 23,36 Eur a trov exekúcie, takto

r o z h o d o l :

I. Súd exekúciu z a s t a v u j e.

II. Súdnemu exekútorovi sa náhrada trov exekúcie  n e p r i z n á v a.

o d ô v o d n e n i e :

1. Podľa § 243h ods. 1 zákona č. 233/1995 Z. z. o súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti v aktuálnom
znení, ak tento zákon v § 243i až 243k neustanovuje inak, exekučné konania začaté pred 01.04.2017
sa dokončia podľa predpisov účinných do 31.03.2017.

2. Poverením Okresného súdu Trnava č. 5207 203770 zo dňa 18.07.2016 bol súdny exekútor JUDr.
Soňa Majkútová v zmysle § 45 ods. 1 zákona č. 233/1995 Z. z., o súdnych exekútoroch a exekučnej
činnosti v znení účinnom do 31.03.2017 (ďalej len „Exekučný poriadok“) poverený vykonaním exekúcie
v prospech oprávneného na základe rozhodnutia Okresného súdu Piešťany, č. k. 6C/232/2013-53 zo
dňa 24.09.2014, ktoré sa stalo právoplatným 07.11.2014 a vykonateľným 11.11.2014.

3. Dňa 27.08.2019 bol tunajšiemu súdu doručený podnet súdneho exekútora na zastavenie exekúcie
v zmysle § 57 ods. 1 písm. h) Exekučného poriadku, nakoľko bolo zistené, že majetok povinného
nestačí ani na úhradu trov exekúcie. Súčasťou podania súdneho exekútora je aj súhlas oprávneného
so zastavením exekúcie v zmysle § 57 ods. 1 písm. h) Exekučného poriadku.

4. Podľa § 57 ods. 1 písm. h) Exekučného poriadku, exekúciu súd zastaví, ak majetok povinného nestačí
ani na úhradu trov exekúcie.

5. Súd sa oboznámil s podnetom súdneho exekútora na zastavenie exekúcie, so správou o stave
exekúcie, ako aj so súhlasom oprávneného so zastavením exekúcie a vzhľadom na skutočnosť, že
poverený súdny exekútor zistil, že povinný nevlastní žiadny hnuteľný ani nehnuteľný majetok, z ktorého
by bolo možné vymáhanú pohľadávku oprávneného uspokojiť, exekúciu sa nepodarilo vykonať žiadnym
zo spôsobov uvedených v Exekučnom poriadku a ďalšie pokračovanie v exekúcii by viedlo len k
navyšovaniu trov v rozpore so zásadou hospodárnosti, súd aj s ohľadom na súhlas oprávneného so
zastavením exekúcie, podľa § 57 ods. 1 písm. h) Exekučného poriadku, rozhodol o zastavení exekúcie.

6. Podľa § 9a ods. 1 Exekučného poriadku, ak to povaha veci nevylučuje, v konaní podľa tohto zákona
sa primerane použijú ustanovenia Civilného sporového poriadku.



7. Podľa § 196 Exekučného poriadku, za výkon exekučnej činnosti podľa tohto zákona patrí exekútorovi
odmena, náhrada hotových výdavkov a náhrada za stratu času. Ak je exekútor platiteľom dane z pridanej
hodnoty podľa osobitného zákona, 17bb) zvyšuje sa jeho odmena a náhrady určené podľa tohto zákona
o daň z pridanej hodnoty.

8. Podľa § 200 ods. 1 prvá a druhá veta Exekučného poriadku, trovami exekúcie sú odmena exekútora,
náhrada hotových výdavkov a náhrada za stratu času pri vykonaní exekúcie (§ 196). Oprávnený a
exekútor majú nárok na náhradu trov potrebných na účelné vymáhanie nároku.

9. Podľa § 200 ods. 5 Exekučného poriadku, ak súd rozhodne o zastavení exekúcie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej výške platí trovy exekúcie.

10. Podľa § 203 ods. 2 prvá veta Exekučného poriadku, ak sa  exekúcia zastaví z dôvodu, že majetok
povinného nestačí ani na úhradu trov exekúcie, znáša ich oprávnený.

11. Súdny exekútor v podaní doručenom súdu dňa 27.08.2019 uviedol, že si neuplatňuje trovy exekúcie,
a preto súd  rozhodol tak, že súdnemu exekútorovi sa náhrada trov exekúcie nepriznáva.

12. V súlade s vyššie uvedeným súd rozhodol tak, ako je uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti výroku I. tohto uznesenia je prípustné odvolanie, ktoré možno podať v lehote 15 dní od doručenia
uznesenia na Okresnom súde Trnava.

Odvolanie môže podať strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
odôvodneniu rozhodnutia nie je prípustné. V odvolaní sa popri všeobecných náležitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napáda, z akých dôvodov sa rozhodnutie
považuje za nesprávne (odvolacie dôvody) a čoho sa odvolateľ domáha (odvolací návrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napáda, môže odvolateľ rozšíriť len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti výroku II. tohto uznesenia odvolanie nie je prípustné.


