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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il samosudkynou JUDr. Mariou Szabdovou, podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku, dra 21.01.2020 v Bratislave, takto

rozhodol:

Obvineny:
P.Q., L.. XX XX XXXX E. J., P. J. P. XXXX/XX, J., t. €. vo vazbe odo dia 19.08.2019,

sa uznava vinnym,zZe

v obdobi odo dfia 30.03.2019 do dna 19.08.2019 prenasledoval poskodenu - byvalu druzku a matku ich
spolo¢ného dietata D. P, trvale bytom O., G. X, a to tym spdsobom, Ze jej prostrednictvom mobilnej
telekomunikacie zasielal SMS spravy s vulgarnym i vyhraznym obsahom, kazdodenne v dennych i
no¢nych hodinach poskodenej telefonoval z réznych mobilnych Cisel, a to aj 30-krat za den, na o si
musela zablokovat mnozstvo obvineného telefénnych Eisiel, niekolkokrat denne v dennych i no€nych
hodinach telefonicky z réznych mobilnych Cisel kontaktoval matku poskodenej O. Y.; poSkodenej D.
P. sa opakovane vyhrazal zmrzaenim, smrtou; osobne vyhladaval jej pritomnost a prenasledoval
ju motorovym vozidlom v O., K. B., v J. a na v8etkych miestach, kde sa pohybovala; opakovane a
neustale ju telefonicky kontaktoval v zamestnani v Podunajskych Biskupiciach - Bratislava Il, G. V.,
pricom si posSkodenu D. P. ziadal zavolat k telefonu; sustavne ju obtazoval v no¢nych hodinach tym, ze
jej neustale telefonoval, sledoval ju v Rovinke pred domom rodic¢ov, v ktorom byva, takym spdsobom,
Zev O.nal. alebo G. A. zaparkoval vo ve€ernych hodinach svoje motorové vozidlo, pri€om na mieste
zotrval az do rannych hodin; naposledy dna 14.08.2019 v ¢ase okolo 12:00 hodiny z telefénneho Cisla
XXXXXXXXXX zatelefonoval na telefonne Cislo XXXXXXXXXX patriace poSkodenej D. P., ktora sa
v tom €ase nachadzala spolu so svojim otcom L. Y. v jeho vozidle v Bratislave na O. ulici v smere
von z mesta pri krizovatke so D. ulicou, pricom hlasnym krikom do telefénu sa jej opatovne vyhrazal
smrtou, kym poSkodena hovor nezrusila, a obvineny tak kona aj napriek tomu, ze je Okresnym sidom
Bratislava lll pod sp. zn. 2T/45/2019 trestne stihany pre obdobny skutok, pravne kvalifikovany ako precin
nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. a) Trestného zakona s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢) Trestného zékona, nasmerovany vo i tej istej poSkodenej za Casovy
usek predchadzajuci aktualnemu skutku, ¢o u poSkodenej vzbudzuje vaznu obavu o jej Zivot a zdravie,
tiez jej syna a blizkych, konanie obvineného ju obmedzuje v obvyklom spdsobe Zivota, po ulici a do
prace chodi so strachom, ¢i na fiu expartner niekde nestriehne, z ktorého dévodu do prace a z nej chodi
bud' s kolegami alebo ju doprevadza niekto z rodiny, ¢asto vola z obavy pred atakmi obvineného hliadky
policie, priom bola nutena uplne zmenit svoje zvyky a denny rezim,

teda

iného dihodobo prenasledoval takym spésobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu o jeho zivot alebo
zdravie, zivot alebo zdravie jemu blizkej osoby a podstatnym spésobom zhorSit' kvalitu jeho Zivota tym,



Ze sa vyhrazal ublizenim na zdravi jemu; vyhladaval jeho osobnu blizkost' a sledoval ho; kontaktoval
ho prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby a inak proti jeho voli; inak ho obmedzoval v jeho
obvyklom spdsobe Zivota, a &in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe,

¢im spachal

precin nebezpe&ného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. a), pism. b), pism. c), pism. e), ods.
2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢), § 127 ods. 5 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 360 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody
vo vymere 1 (jeden ) rok a 4 ( Styri ) mesiace.

Podla § 51 ods. 1, § 49 ods. 1 pism. a), § 51 ods. 2 Trestného zadkona sa obvinenému vykon uloZzeného
trestu odnatia slobody podmiene&ne odklada na skusobnu dobu v trvani 2 ( dva ) roky a zarover sa mu
uklada proba¢ny dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. f), ods. 4 pism. a) Trestného zakona sa obvinenému uklada v skiSobne;j
dobe podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odnatia slobody s proba&nym dohladom:

- obmedzenie spocivajuce v zakaze kontaktu s poskodenou D. P.M., L.. XX XX.XXXX, P. J. G. X, J., v
akejkofvek forme vratane kontaktovania prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby alebo inymi
obdobnymi prostriedkami,

- povinnost spocivajuca v prikaze nepribliZit sa k poSkodenej D. P., L.. XX. XX XXXX, P. J. G. X, J., na
vzdialenost mensiu ako 5 metrov a nezdrzZiavat sa v blizkosti jej obydlia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud uklada obvinenému trest prepadnutia veci, a to:
- 1 ks mobilny telefon ZTE so SIM kartou O2,

- 1 ks mobilny telefon Nokia so SIM kartou Telekom,

- 3 ks SIM kariet Tesco,

- 1 ks SIM karty Telekom,

- 1 ks pamatova karta.

Podla § 60 ods. 5 Trestného zakona sa vlastnikom prepadnutej veci stava Stat.

Podla § 73 ods. 2 pism. d), § 74 ods. 1 Trestného zakona sa obvinenému uklada ochranné lie€enie
protitoxikomanické ambulantnou formou.

Podla § 83 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sud uklada aj ochranné opatrenie, a to zhabanie veci, a to:
-1 ks n6z,
- 1 ks teleskopicky obusok.

Podla § 83 ods. 2 Trestného zakona sa vlastnikom zhabanej veci stava tat.

Poucenie:

(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
6smich dni od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouzije ustanovenie § 64.



(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

(5) Ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Zze odpor bol podany
neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla
odseku 3.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala
v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



