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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Michalom Valentom, v trestnej veci obZalovaného R. U.
pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Tr. zak., na hlavhom pojednavani
konanom dna 19. februara 2024, takto

rozhodol:

obzalovany:

R. U., nar.: XX.XX.XXXX/XXXX v V., trvale bytom Bratislava - X., vo vazbe od 26. 12. 2023 v UVV
Bratislava,

sa uznava za vinného, zZe:

dfia 26.12.2023 v &ase asi 0 04.30hod v Bratislave na M. H. C.. XX odcudzil zaparkované osobné
motorové vozidlo znacky D. R. F. Z., bielej farby, e€v.: V., VIN:S., rok vyroby 2017, v ktorom sa nachadzala
skoba modrej farby s klu¢enkami, na ktorych sa nachadzalo 7 ks klucov, 1 ks bezpecnostny klu¢
Mult-Lock, 1 ks klG¢ s dialkovym ovladacom na motorové vozidlo s oznacenim loga Opel, privesok
modrej farby s osved€enim o evidencii €ast |, doklad o emisnej a technickej kontrole, vodi¢sky preukaz
na meno W. T., detska autosedacka, detska kolobezka a prilba, takym spésobom, ze vzal kli¢e od
neuzamknutého vozidla, nastartoval a odiSiel na KuliSkovu ulicu, kde vozidlo ukryl, tymto konanim
sposobil poSkodenému U.. I. T., nar. XX XX.XXXX, bytom M. XXX/XX, Bratislava Skodu vo vyske 8 000,-
eur,

a tohto skutku sa dopustil napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. XT XX/
XXXX zo diia XX.X.XXXX, pravoplatného XX.X.XXXX, bol okrem iného odsudeny pre precin kradeze
podla §212 ods. 1, ods. 3 pism. a/, b/ Tr. zakona, za ¢o mu bol okrem iného ulozeny suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov s jeho zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia, za sucasného zrusenia vyroku o treste rozsudku Okresného
sudu Bratislava Il, sp. zn. 1 T 10/2019 z 1.2.2019, pravoplatného 1.3.2019,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. a/, b/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje



Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. z&k. trestu
odniatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. z&k. sud zaraduje obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Obzalovany R. U. na hlavhom pojednavani konanom dria 19. 02. 2024, po predneseni obzaloby
prokuratorom Okresnej prokuratury Bratislava Il a po pouceni podla § 257 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/, ods. 2,
ods. 3, ods. 4, ods. 5 a ods. 8 Tr. por., s poucenim o nasledkoch vyhlasenia podla § 257 ods. 1 pism. b/,
pism. ¢/ Tr. por. v rozsahu podla § 257 ods. 4 az ods. 8 Tr. por., a o tom, Ze ma pravo poradit sa so svojou
obhajkyriou, urobil vyhlasenie podla § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. teda, ze je vinny zo skutku uvedeného
v obzalobe Okresnej prokuratury Bratislava Il sp. zn. XPv/XXX/XX/XXXX zo dfia 27. 12. 2023.

Vzhladom na vyhlasenie obzalovaného U., sud tomuto polozil otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/,
d/, f/, g/ a h/ Tr. por. s tym, Ze obzalovany na vSetky otazky odpovedal ,ano“.

KedZe prokurator okresnej prokuratury navrhol prijat vyhlasenie obzalovaného Mazaca, sud podla § 257
ods. 7, ods. 8 Tr. por. prijal vyhladsenie obZalovaného o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného
v obzZalobe Okresnej prokuratiry Bratislava Il sp. zn. 3Pv/501/23/1102 zo dna 27. 12. 2023 a vyhlasil,
Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku, sa nevykona a vykona dokazy
suvisiace s vyrokom o treste.

* k *

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah€ujuce okolnosti a na osobu obZalovaného Mazaca,
jeho pomery a mozZnost jeho napravy.

U obzalovaného sud zistil jednu polahCujucu okolnost’ a to, Ze obZalovany sa priznal k spachaniu
trestného €inu a trestny €in Uprimne olutoval (§37 pism. I/ Tr. zak.), pricom sud nemal pochybnosti o
kvalitativnej stranke uprimnosti nim prejavenej [Utosti a to s poukazom nielen na jeho vyhlasenie a o
vine, ale najma na jeho postoj k prerokuvanej veci po¢as celého trestného konania, kedy sa k spachanej
trestnej €innosti doznaval od pociatku vySetrovania. U obZalovaného bola vSak vzhliadnuta aj jedna
pritazujuca okolnost a to, ze bol uz za trestny ¢in odsudeny (§ 37 pism. m/ Tr. zak.). Obzalovany Mazac
bol doposial 14 krat sudne trestany z toho 10 krat pre réznorodu majetkovi umyselnu trestnu €innost,
prevazne pre trestné €iny kradeze podla § 212 Tr. zak. V tomto ohfadne mozno konstatovat, ze v osobe
obZalovaného Mazaca ide o Specialneho recidivistu a prave z toho dévodu sud nevidel priestor na tieto
okolnosti neprihliadat v zmysle § 37 pism. m/ Tr. zak. veta za bodkociarkou.

Za zistenia rovného pomeru pofahcujucich okolnosti a pritaZujucich okolnosti sud zvaZoval vymeru
trestu v zakonom ustanovenej trestnej sadzbe 6 mesiacov az 3 roky. Sud obzalovanému ukladal trest
v polovici zakonom ustanovenej trestnej sadzby pretoZze ma za to, Ze takto vymerany trest splni svoju
individualnu a generalnu prevenciu tak, ako to ustanovuje § 34 ods. 1 Tr. zak.

Pri ur€ovani druhu trestu je sud toho nazoru, Ze vzhladom na doterajSiu kriminalnu anamnézu
obZalovaného tomuto nie je moZné ukladat iny, ako nepodmienelny trest odhatia slobody.
Obzalovanému boli dosial z jeho 14 odsudeni ukladané nepodmienecné tresty v 5 pripadoch a mozno
tak konstatovat, Ze tieto evidentne nesplnili svoj u€el v podobe napravy obZalovaného. Rovnako tak
nemozno ponechat bez povSimnutia, Ze v prerokivanom pripade sa nejedna o tzv. drobnu kradez,
pretoZe obZalovany svojim konanim spdsobil Skodu vo vy8ke 8.000,- Eur a toho konania sa dopustil
napriek tomu, Ze rozsudkom Okresného sudu Bratislava I, sp. zn. XT XX/XXXX zo dria 31. 03.2022,
pravoplatného dfia 31. 03. 2022, bol okrem iného, odsudeny pre precin kradeze podla §212 ods. 1, ods.
3 pism. a/, b/ Tr. zak., za ktory mu bol, okrem iného, ulozeny suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 18
mesiacov s jeho zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia,



za sucasného zrusenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Bratislava Il, sp. zn. X Z. XX/XXXX
zo dia 01. 02. 2019 a pravoplatného dia 01. 03. 2019.

Prave uvedené su v8etko okolnosti nepriaznivé pre obZalovaného a vylu€ujuce obhajobou navrhovanu
aplikaciu mimoriadneho zniZenia trestu v zmysle § 39 ods. 1, ods. 4 pism. d/ Tr. zak. per analogiam.
Nad ramec treba pripomenut, Ze pre pouzitie intititu mimoriadneho znizenia trestu nie je pravny narok.
Napokon konajuci sud pripomina, Ze s poukazom na osobu obzalovaného U., jeho doterajsi Zivot a
charakter prerokuvanej trestnej €innosti je ulozeny trest odfiatia slobody v polovici zakonom ustanovenej
trestnej sadzby skér miernejsi ako prisny.

O zaradeni obZalovaného do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia sud rozhodol podla
§ 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak., pretoze tento bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného
¢inu vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny &in (o.i. odsudenie
Okresnym sudom Bratislava Il sp. zn. XT/XX/XXXX zo dria 05. 05. 2022).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfa jeho ozndmenia
na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Mestského sudu Bratislava I.



