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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti o mal. dieta: H. P., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom: Urad préce, socialnych veci a rodiny Piestany, dieta rodi¢ov - matky: J. P., nar.
XX XX XXXX, trvaly pobyt: H., a otca: neuvedeny, za Gc€asti G. P.L., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt: H.,
o pozastaveni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenia poru¢nika mal. dietatu takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Piestany, ¢.k. 9P/92/2017 z 24.05.2018, pravoplatnym 07.06.2018, bolo
zacgaté konanie vo veci pozastavenia vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a ustanovenia
poru€nika mal. H. z dévodu, Ze matka sa od 05.11.2016 nachadza vo vykone trestu odnatia slobody,
pricom predpoklad jej prepustenia je 05.12.2021.

2. Matka vo vyjadreni z 19.12.2018, doruenym sudu 27.12.2018, s pozastavenim jej vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k mal. H. nesuhlasila, s ustanovenim poru¢nika maloletej suhlasila,
pricom uviedla, Ze o maloletu sa napriek tomu, Ze je vo vykone trestu odfatia slobody, pravidelne
zaujima, €i uz telefonicky alebo pisomne, je s maloletou aj v osobnom kontakte, zardba a pravidelne
mesacne plati na maloletd vyzivné.

3. Podla § 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (2) Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla § 180 z.€. 160/2015 Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) po vyvolani veci sud zisti, i sa
dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i
sa pojednavanie bude konat' v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

6. Matka, ktora bola na pojednavanie riadne pisomne predvolana, sa nedostavila, svoju neucast riadne
pisomne ospravedinila, uviedla, Ze sa pojednavania nechce zucastnit, suhlasila s prejednanim veci a
jej rozhodnutim v jej nepritomnosti.

X. G. P. pred sudom uviedla, Ze suhlasi s tym, aby matke nebolo zasiahnuté do vykonu jej rodiCovskych
prav a povinnosti, pretoze matka sa o maloletu zaujima, stretava sa s fiou aj vtedy, ked idu za fiou do



Banskej Bystrice asi kazdé 3 tyZzdne. Matka bola teraz prvykrat na Vianoce doma.
Ked boli za matkou naposledy, niekedy koncom novembra 2019, dostala volno na 8 hodin a boli spolu
vo Zvolene aj s maloletou.

8. Kolizny opatrovnik pred sudom uviedol, Ze matka je t.€. vo vykone trestu odniatia slobody v Banskej
Bystrici - Krafova. Jej rezim jej umozriuje, aby sa osobne s maloletou stretavala. Po¢as
viano€nych sviatkov bola doma od 23.12.2019 do 27.12.2019. Bol dopytovany ustav na vykon trestu
odniatia slobody, ktory oznamil, Ze matka ma termin podmienecného prepustenia uréeny na 05.08.2020,
po ktorom si bude méct podat Ziadost. Co sa tyka samotného priebehu nahradnej osobnej starostlivosti,
kontakt s matkou je primerany, zo strany G. P., Skoly alebo lekara neboli hlasené také skutoénosti,
ktoré by si vyzadovali Specialny suhlas matky, pricom matka je v takom reZime, Ze by pripadne mohla
pisomne takyto suhlas udelit. Nie je Ziadna prekazka na ziskanie takého suhlasu, resp. iného stanoviska.
V zmysle uvedeného preto odporuca konanie zastavit, resp. odroc€it' na €as po termine 05.08.2020, kedy
bude moct matka poziadat o podmieneéné prepustenie. Doposial v§ak nevznikla potreba vyZiadania si
suhlasu, resp. nejakého iného ukonu vyZadujici si zasah matky ako rodic¢a aj s prihliadnutim na otvoreny
rezim, v ktorom sa matka nachadza. Tiez doplifia, Ze ak bude matka prepustena z vykonu trestu odfiatia
slobody, bude predpoklad, Ze predmetna nahradna osobna starostlivost’ bude zrudena, pretoze bola
nariadena len z dévodu, Ze matka nastupila do vykonu trestu odfatia slobody, pricom sa o maloletu
zaujima.

9. Z Oznamenia UVTOS Banska Bystrica z 16.01.2020 sud zistil, Ze matka ma termin podmiene&ného
prepustenia stanoveny 05.08.2020, po ktorom bude méct podat Ziadost' o0 podmiene&né prepustenie.

10. Podla § 24 CMP konanie sa zaCina na navrh. 2) Ak tento zdkon neustanovuje inak, mozno zacat
konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

11. Podla § 29 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v konani
pokraCovat.

12. Sud vzhladom na vSetky vy3Sie uvedené skutoCnosti, poukazujuc pritom na obsah spisového
materialu mal za preukazané, Ze dévody, pre ktoré bolo zacaté predmetné konanie, v priebehu konania
pominuli, kedZze matka sa o mal. H. napriek tomu, Ze je vo vykone trestu odfiatia slobody, pravidelne
zaujima, ¢&i uz telefonicky alebo pisomne, je s maloletou aj v osobnom kontakte, pravidelne mesaéne plati
na maloletu vyzivné. Tiez mal za preukdzané, Ze matka méze po 05.08.2020 poziadat' o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody; €o sa tyka samotného priebehu nahradnej osobne;j
starostlivosti, kontakt maloletej s matkou je primerany, zo strany G. P., Skoly alebo lekara neboli hlasené
také skutoCnosti, ktoré by si vyZzadovali Specialny suhlas matky, prifom matka je v takom rezime, Ze
by pripadne mohla pisomne takyto suhlas udelit, nie je Ziadna prekazka na ziskanie takého suhlasu,
resp. iného stanoviska, doposial pritom nevznikla potreba vyZiadania si suhlasu,
resp. nejakého iného Ukonu vyZadujuci si zasah matky ako rodi¢a aj s prihliadnutim
na otvoreny rezim, v ktorom sa matka nachadza, ak bude matka prepustena z vykonu trestu odnatia
slobody, bude predpoklad, Ze predmetna nahradna osobna starostlivost’ bude zrudena, pretoze bola
nariadena len z dévodu, Ze matka nastupila do vykonu trestu odfatia slobody, pri¢om sa o maloletu
zaujima. Na zaklade uvedeného preto sud so suhlasom matky a kolizneho opatrovnika a contrario s
vys8ie citovanymi ustanoveniami konanie vo veci zastavil, ked nezistil dévody, pre ktoré by bolo potrebné
v konani pokraCovat.

13. Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

14. O naroku na nahradu trov konania u€astnikov konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, podla ktorého

v mimosporovom konani v zasade nema narok na nahradu trov konania Ziaden z u€astnikov, pri¢om
nezistil dévody pre iné rozhodnutie o ndhrade trov konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Okresnom
sude Piestany, v pisomnom vyhotoveni 4x.

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno za¢at konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény
stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je
odvolacimi dévodmi viazany. V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat
nové dokazné navrhy.



