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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V samosudcom, JUDr. Romanom Benedikovicom, na hlavhom pojednavani
konanom v Bratislave dfia 22. 01. 2020 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany:
L. K., nar. XX. XX. XXXX/XXXX v Q., bytom Q., N. 9, invalidny déchodca

sa uznava vinnym, ze

dna 13.10.2018 v Case asi o 03:57 h v Bratislave na H. X v bytovom dome z chodby na X.poschodi
odcudzil volne odstaveny detsky kocCik skladajuci sa z podvozku zn. STOKKE CRUSI, sériové Eislo
117AA0019566, zakupeny difia 20.12.2013 a Sportovej Casti zn. STOKKE CRUSI, sériové Cislo
XXXAAXXXXXXX, zakupeny diia XX. XX.XXXX v celkovej hodnote 474,59 € vo vlastnitve F. B. takym
spbsobom, ze kocik vzal z chodby, nastipil do vytahu a vySiel s nim z bytového domu a nalozil s
nim neznamym sp&sobom, tymto konanim spdsobil poskodenému F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom L.
XX, P. A., prechodne Q., H. 6, Skodu vo vySke 474,59 € a tohto skutku sa dopustil napriek tomu, ze
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn. 0T/186/2017 zo dfa 24.05.2017, pravoplatného
24.05.2017, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr.zak, za ¢o mu bol ulozeny
trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov s jeho podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu stanovenu
na 1 rok a 6 mesiacov do 25.11.2018,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak mali Skodu, hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 36 pism. k), I), n), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 3 Tr.zak.,
k trestu odhatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.



odovodnenie:

Obz. M. K. spachanie skutku vo svojej vypovedi na hlavhom pojednavani priznal, vyjadril pochybnost
nad stanovenim vySky spdsobenej Skody, nakolko vo veci existuju dve odborné vyjadrenia s odliSnou
vySkou Skody, cenou odcudzeného kocika v €ase Cinu. PoSkodenému uhradil nim uplatnenu Skodu a
taktieZ sa mu aj pisomne ospravedinil.

Okrem vlastného doznania je obzalovany usved¢ovany vypovedou posk. F. B., znaleckym posudkom
I.. 1. G., U.., z odboru Strojarstvo, odvetvie Odhady hodnoty strojovych zariadeni, ktory stanovil hodnotu
predmetného kocika v ¢ase ¢&inu na 474,59 €.

Z tohto vykonaného dokazovania mal sud bez akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze obz. M. K. si
prisvojil koCik - cudziu vec, tym, Ze sa jej zmocnil a spbésobil tak malu 8kodu, hoci bol za taky €in v
poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, ¢im spachal precin kradeze podla § 212 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Tr.zak., u€innym v €ase ¢inu, t.j. t€innym do 01.08.2019.

Obzalovany svojim konanim porusil zaujem spolo¢nosti na ochrane majetku ob&anov.

G.. M. K. bol priestupkovo postihnuty 12-krat, z toho 11-krat pre priestupky v cestnej doprave, sudne
trestany bol 15-krét.

Sud pri uvahach o druhu a vymere trestu zohladnil vySSie uvedené skutoCnosti a riadiac sa ust. § 34
Tr.zak., za zistenia troch pofahCujucich okolnosti a to priznanie a uprimné olutovanie trestnej ¢innosti,
napomahanie organom &innym v trestnom konani i sudu pri zistovani skutkového stavu a uhradenie
Skody (§ 36 pism. k), I), n)), resp. jednej pritazujucej a to spachanie trestného €inu v minulosti (§ 37
pism. m)) a faktu, ze skutok spachal v skiSobnej dobe podmienecného odsudenia prave pre umyselny
trestny Cin, je toho nazoru, Ze uloZzeny nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani 10 mesiacov splni
svoj UCel generalnej aj individualnej prevencie.

Pre vykon trestu sud obZ. zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, nakolko v

poslednych 10-tich rokoch pred skutkom bol obZ. vo vykone trestu odfatia slobody pre umyselny trestny
éin.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie ato do 15 dni odo dna jeho
oznamenia na OS Ba V.



