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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Postova banka, a.s., so sidlom Dvorfakovo
nabreZie 4, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 31 340 890, pravne zast.: Advokatska kancelaria
RELEVANS s. r. 0., Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, proti povinnym: X/ X. O.,
K.. XX, XX, XXXX, O. D. XXX/XX, XXX XX I., X/ B. O., K.. XX. XX. XXXX, O. G. XXX/XX, XXX XX 1.,
o vymozZenie 28 549,99 EUR s prisl., vedenej sidnym exekutorom X.. K. D., so sidlom exekutorského
tradu O. XXXX/XX, XXX XX 1., H.: XX XXX XXX, o navrhu povinnej 2/ na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinnej 2/ na zastavenie exekucie podla §61I ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dha 22. 11. 2019, domahal od
povinnych 1/ a 2/ vymoZenia 28 549,99 EUR s prisl., na zaklade exeku¢ného titulu, ktorym je Platobny
rozkaz Okresného sudu Banskéa Bystrica, sp. zn.: 32Up/125/2018 zo dria 05. 02. 2019, pravoplatny a
vykonatefny dna 27. 02. 2019.

2. Poverenim zovdr"]a 03. 12. 2019 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho
exekutora X.. K. D., so sidlom exekutorského Uradu O. XXXX/XX, XXX XX 1., (dalejlen ,sudny exekutor®),
ktory ju vedie pod sp. zn. XXXEX XXX/XXXX.

3. Sudny exekutor vydal upovedomenie o za€ati exekucie dfia 10. 12. 2019, ktoré bolo doru€ené povinnej
2/ diha 13. 12. 2019. Navrh povinnej 2/ na zastavenie exekucie vo veci XXXEX XXX/ XXXX zo dia 22.
12. 2019 bol sudnemu exekutorovi doru€eny dna 27. 12. 2019.

4. K navrhu na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny, a vo svojom vyjadreni zo diia 09. 01. 2020
uviedol, Ze s podanym navrhom na zastavenie exekucie nesuhlasi, nakolko povinna neuvadza Ziadne
relevantné skuto¢nosti, ktoré by mali byt dbvodom na zastavenie exekucie.

5. Sudny exekutor vo svojom podani zo dna 10. 01. 2020 oznagenom ako ,PredloZzenie navrhu na
zastavenie exekucie predlozil sidu navrh povinnej 2/ na zastavenie exekucie, vyjadrenie opravneného
k navrhu povinnej vratane upovedomenia o zac¢ati exekucie a doru€eniek. Sudny exekutor vo svojom
stanovisku k navrhu na zastavenie exekucie povinnej 2/ uviedol: ,navrh zamietnut, nedévodny.“.

6. Podla § 61k ods. 1 pism. d) zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),



d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Cielom exeku&ného konania je uspokojenie naroku opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim stdu alebo iného organu. U&elom exekuéného konania je natena realizacia
exekuéného titulu vykonana zasahom do prav povinného. Uskuto&riuje sa za podmienok a predpokladov
vymedzenych procesnymi predpismi s cielom uspokojit narok opravneného, ktory mu bol priznany
vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu, a dobrovolne sa nesplnil.

11. Exekuény sud v konani o navrhu povinného na zastavenie exekucie skumal opravnenost a
dévodnost zaCatia exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku driu
zacCatia exekuéného konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno
ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory navrh
na zastavenie exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skutoCnosti, ktoré nastali po vzniku
vymahaného naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre
ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohlfadu na to, ¢&i to U€astnik konania navrhol. Sud pri svojom
rozhodovani vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze
navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vietky skutoCnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo iné
skuto&nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania. V danom pripade sa opravneny navrhom na vykonanie
exekucie, doru¢enym sudu dia 22. 11. 2019, domahal od povinného vymoZenia pohladavky 28 549,99
Eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu - platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn.:
32Up/125/2018 zo dna 05. 02. 2019, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 27. 02. 2019.

12. Povinna 2/ podala navrh na zastavenie exekucie v lehote 15 dni od doru¢enia upovedomenia o zacati
exekucie. Takto podany navrh na zastavenie exekucie ma s poukazom na § 61k ods. 2 Exekuéného
poriadku odkladny ucinok.

13. Povinna 2/ vo svojom navrhu na zastavenie exekucie Ziada o zastavenie exekucie z dévodu
jej momentalnej absolutnej finanénej neschopnosti, nakolko jej majetok nestaci ani na Uhradu trov
exekucie. Sud v tomto bode konStatuje, Ze v su€asnej dobe nepreukazana nemajetnost nezaklada
dovod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku. Exekuény titul nadobudnutim
pravoplatnosti a vykonatelnosti nadobudol vlastnost spésobilosti byt exekuénym titulom, a preto
opravneny v pripade ak povinni si nesplnili svoj zavazok riadne a v€as bol opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie. Na zaklade uvedeného sud mal za preukazané, Ze nedoSlo k uhrade dlznej sumy
priznanej opravnenému exekuénym titulom a preto opravneny podal navrh na vykonanie exekucie.

14. K otazke nepriaznivych majetkovych pomerov povinnej 2/ siud dodava, Ze v su€asnej dobe
povinna 2/ nepreukazala sudu neexistenciu majetku, z ktorého by nebolo mozné uspokojit pohladavku
opravneného priznanu exekuénym titulom. Nemajetnost ako dévod na zastavenie exekucie musi byt
preukdzana &i uz zo strany povinného v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie, alebo pocas
priebehu exekucie zo strany sudneho exekutora. Nepodlozené subjektivne tvrdenia povinného o jeho
nepriaznivych majetkovych pomeroch bez ich preukdzania nemézu byt povazované za dostatocny



doévod na zastavenie exekucie. Cielom exekuéného konania je uspokojenie naroku opravneného,
ktory mu bol priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného organu. Skutonosti tykajuce sa
majetkovych pomerov povinného su vSak predmetom zistovania zo strany sudneho exekuatora. Sudny
exekutor je povinny zistovat zakonom upravenym spésobom v priebehu exekucie vSetky moznosti
uspokojenia pohladavky opravneného. Objektivne zhodnotenie majetkovych pomerov povinného v
priebehu exekucie, podlozenie zistenych skuto€nosti pisomnymi dékazmi a vyvodenie zaveru o
moznosti &i nemozZnosti vykonania exekucie v zavislosti od majetkovych pomerov osoby povinnej patri
do kompetencie sudneho exekutora. Ak sa po&as trvania exekucie vedenej na majetok fyzickej osoby
do piatich rokov od zaCatia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodari zistit majetok
alebo prijmy, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspori na uhradu trov exekutora,
bude dany dovod na zastavenie exekucie. V danom pripade sudny exekutor zastavi exekuciu aj bez
navrhu podfa § 61n ods. 1 Exeku¢ného poriadku.

15. Povinnd 2/ vo svojom ndvrhu tieZz uvadza, Ze kontaktovala pravnicku kancelariu za ucelom
vypracovania navrhu na vysporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (dalej len BSM) s
povinnym 1/, do ktorého spada aj spotrebny Uver od Postovej banky, pre ktory je vo&i nim vedena
exekucia, kedZe tento uver bol pouzity &isto na manzelove U&ely. Sud vo vztahu k predmetnej
argumentacii konstatuje, Ze ani uvedené skuto¢nosti nie si dévodom na zastavenie exekucie, nakolko
vysporiadanie spolonych prav a povinnosti sa tyka len vztahov medzi manzelmi a nezasahuje do prav
a povinnosti tretich oséb, ktoré nie su ucastnikmi dohody o vysporiadani BSM. V3etky prava tretich
osbb pochadzajuce zo zavazkového vztahu uzavretého s manzelmi za trvania BSM zostavaju teda
nedotknuté (pozri rozsudok Krajsky sud PreSov Spisova znacka: 6C0/230/2013).

16. Podla § 124 ods.1 zakona €. 160/2015 Z. Z. Civilny sporovy poriadok, v zneni zakona ¢&. 87/2017
Z. z. (dalej len CSP), kazdé podanie sa posudzuje podfa jeho obsahu.

17.Podla § 61h ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o odklade exekucie,
ktoré doruéi ucastnikom konania, platitefovi mzdy povinného, banke, diZnikovi povinného alebo inym
osobam dotknutym exekuciou, ak po zacati exekucie bolo rozhodnuté o odklade vykonatelnosti
exekucného titulu.

18. Sud v sulade s § 124 ods. 1 CSP posudil ziadost povinnej 2/ o zastavenie exekucie, pokial sa pravne
nevysporiadaju okolnosti tykajuce sa BSM ako navrh povinnej na odklad exekucie. Sud s poukazom
na ustanovenia § 61h Exeku¢ného poriadku uvadza, Ze rozhodovat o navrhu povinného na odklad
exekucie v zmysle platného a u€inného Exekué&ného poriadku nema pravomoc, a teda o navrhu na
odklad exekucie v zmysle vySsie citovaného ustanovenia rozhodne sudny exekutor.

19. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySsie citovaného ustanovenia zakona, z ktorého vyplyva,
Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené v8etky skutocnosti,
ktoré povinny m6ze ku dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podfa neho
po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekuéného titulu alebo
iné skuto€nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania. S ohfadom na vSetky vysSie uvedené skutoénosti
je teda nepochybné, Zze navrh povinnej 2/ na zastavenie exekucie je nedévodny, nakolko povinna 2/
nepreukazal dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a v spojeni so
skuto€nostou, Ze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie exekucie, v désledku ¢oho sud navrh
povinnej 2/ na zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku v celom rozsahu zamietol,
tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

20. Nakolko v spojitosti s rozhodovanim o navrhu povinnej 2/ na zastavenie exekucie si opravneny ani
povinna 2/ trovy neuplatnili, sud o tychto trovach nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



