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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, v trestnej veci obzalovaného A. G., pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom dia 22. januara 2020 v Malackach, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. G., narodeny XX. M. XXXX v T., trvale bydliskom O, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce,

sa uznava vinnym, ze

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat na vyzivu svojho syna A. G., nar. XX. XX.XXXX; trvale
bytom O., gen. M R. S. XXXX/XXA, vyplyvajucej mu z ustanovenia § 62 zakona o rodine, deklarovane;j
mu i rozsudkom Okresného sudu Malacky, spisovej znacky 8P/267/2012 zo dria 09.07.2013,
pravoplatnym dna 11.09.2013, ktorym bol po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku zaviazany prispievat
na vyzivu syna A. sumou 100,- Eur, a to mesacne vzdy do 15. dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam
matky U. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O., gen. M. R. S. XXXX/XXA, ako aj rozsudkom Okresného
sudu Malacky, spisovej znacky 8P/35/2015 zo dfia 28.02.2017, pravoplatnym dfia 05.09.2017 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave spisovej znacky 11CoP/260/2017 z 25.07.2017, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu syna A. sumou 150,- Eur, a to mesacne vzdy do 15. diia toho ktorého
mesiaca vopred k rukam matky U. G., si tuto povinnost riadne neplni od 06.04.2016 az doposial (s
vynimkou obdobia od 18.06.2016 do 18.04.2017 a od 09.04.2018 do 09.12.2018 a od 02.09.2019 do
sucasnosti, kedy sa nachadzal vo vykone trestu odnatia slobody, kde nahlasil vyzivovaciu povinnost
na opravnené dieta), v doésledku ¢oho mu vznikol na vyzivhom dlh voci opravnenym osobam spolu vo
vyske najmenej 2.850,- Eur, priCom v rozhodnom obdobi bol vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie od
19.04.2017 do 17.07.2017, kedy bol vyradeny pre nespolupracu, nepoberal pomoc v hmotnej nudzi
ani iné Statne socialne davky, dochodkovu davku ani davku v nezamestnanosti ani a peniaze na
zivobytie si zabezpec€oval doposial nezistenym spdsobom, naviac tak konal aj napriek tomu, Ze bol
rozsudkom Okresného sudu Malacky spisovej znacky 1T/102/2014 zo diia 26.10.2015, pravoplatnym
dria 05.04.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave spisovej znacky 4To/18/2016 zo
dna 05.04.2016, odsudeny okrem iného aj pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov v Ustave so strednym stupfiom strazenie,
ktory vykonal dria 18.04.2017,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného a
tohto konania sa dopustil zavaznejSim spésobom konania - po dlhsi €as, hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny a z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného za
taky €in prepusteny,



¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. ¢) Trestného zakona.

Zatosamu
uklada

podla § 207 ods. 3 Trestného zadkona s poukazom na § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Trestného
zakona per analogiam, trest odiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
i obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



