Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 30P/185/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5123235325

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 02. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Sykorova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:5123235325.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Renatou Sykorovou vo veci starostlivosti o maloleté
deti

A. A., nar. XX XX XXXX,
B. A, nar. XX XX.XXXX,

zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca, deti rodiov matky:
A. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.’XXX a otca: D. A,, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E., t. €.
Ustav na vykon trestu odfatia slobody a Ustav na vykon vazby Leopoldov, o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletej A. vyzivnym vo vySke 125,- eur mesacne, na
vyzivu maloletej B. vyzivnym vo vyske 125,- eur mesacne, vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky maloletych deti s u€innostou od 01.10.2023.

Nedoplatok na vyzivnom za obdobie od 01.10.2023 do 29.02.2024 na maloletu A. vo vyske 250,- eur sud
povoluje otcovisplacat v mesacnych splatkach po 15,- k rukam matky spolu s beznym vyzivhym
a nedoplatok na maloletu B. vo vyske 250,- eur sud povoluje otcovi splacat v mesacnych
splatkach po 15,- eur k rukam matky spolu s beznym vyzivnym, vSetko pod nasledkom straty vyhody
splatok po&nuc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti rozsudku.

Tymtosa meni rozsudok Okresného sidu Cadca &. k. 5P/255/2010-30 zo dfia 16.12.2010 v &asti
vyzivného na maloleté deti A. a B..

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa svojim navrhom podanym na Okresny sud Zilina diia 20.09.2023 domahala, aby sud zvysil
vyzivné na maloleté deti, A.zo sumy 75,- eur na sumu 200,- eur mesaéne a na B. zo sumy 75,- eur na
sumu 200,- eur mesacne. Svoj navrh odévodnila tym, Ze rozsudkom zo dfia 16.12.2010 uzavreli s otcom
rodi¢ovsku dohodu o vyske vyZivného na dcéry vo vyske 75,- eur na kazdé dieta. Od tohto obdobia
neZiadala o zvy$enie vyZivného, ale vysokd inflacia ju donutila tento navrh podat. Na strane deti do$lo
k zvySeniu vydavkov. A. nastupuje do 2. ro¢nika strednej Skoly, Vanesa nastupuje do 1. roénika stredne;j
Skoly. Zvysili sa vydavky na stravu, cestovné, 8kolské pombcky. Matka je vydatd, s manzelom maju 2
maloleté deti, dcéru F., ktora nastupuje do 1. roénika zakladnej Skoly a G., ktory nastupuje do Skdlky.



2. Otec vo svojom pisomnom vyjadreni k navrhu matky, doru¢enom na Okresny sud Zilina dia
16.10.2023 uviedol, Ze obdrzal ndvrh na zvySenie vyzivného na maloletd A. a maloletu B. zo sumy 75,-
eur na 200,- eur na kazdé dieta. Uviedol, Ze suhlasi so zvySenim vyZivného ako je uvedené v navrhu.
Vo svojom vyjadreni doru¢enom na Okresny sud Zilina diia 30.01.2024 otec uviedol, Ze Ziada, aby sud
pojednaval v jeho nepritomnosti a rozhodol v prospech maloletych deti.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie. Otec, ktory sa nachadza vo vykone trestu odiatia slobody, sa
na pojednavanie nedostavil. Predvolanie na pojednavanie bolo otcovi riadne a v€as dorucené, otec
uviedol, Ze pojednavania sa nechce zuc€astnit. Vzhladom k tomu sud pojednaval v nepritomnosti otca.

4. Z vysluchu matky na pojednavani sud zistil, Ze spolu s manzZelom, A., B., s detmi, ktoré maju
s manzelom, F. a G., byvaju v rodinnom dome. Rodinny dom je vo vlastnictve manzela. Od 03.11.2023
je matka zamestnana, pracuje v nemocnici v Cadci, jej prijem v &istom je okolo 900,- eur mesacne.
Za byvanie platia za elektriku 110,- eur mesacne, tuhé palivo zakupuju na rok okolo 1 500,- eur. Plati
poistenie pre celu rodinu vo vyske 202,- eur. Ma bezné vydavky, strava, oSatenie, hygiena, plati pausal
na telefon 39,- eur mesacne, pricom zaroven splaca aj telefon. Z miesta bydliska do prace je asi 6 km,
cestuje autom. Do prace, na sukromné ucely zakupuje pohonné hmoty vo vy8ke 80,- eur na 2 tyZzdne. Nie
je vlastni¢kou Ziadnych nehnutelnosti, ani hnutefnych veci vacsej hodnoty. Pouziva osobné motorové
vozidlo, ktoré je vo vlastnictve manzela. ManZel je zamestnany, pracuje ako vodi¢ kamiénu v Nemecku.
A. ja Ziatkou strednej zdravotnej Skoly v Trencine, je v 2. ro€niku. Za internat bol poplatok 47,- eur,
od februara 2024 je vo vySke 50,- eur. Na internate plati za stravu, ranajky, obedy, veCere 115,- eur
mesacne. Na stuZkovu sa sklada 20,- eur mesacne. Pausal na telefén plati 20,- eur mesacne, 20,- eur jej
dava vreckové. Ma kozné problémy, psoriazu, je potrebné preto kupovat krémy a Sampon v hodnote 5 —
10,- eur mesacne. Chodieva na kontroly ku koznej lekarke, kde plati pri navsteve 30,- eur raz za mesiac,
pripadne raz za 2 mesiace. Domov cestuje vlakom, cestu ma zadarmo, dobija si Isic kartu, niekedy
5, niekedy 10,- eur mesacne. Dcéra chodieva domov kazdy vikend. Na zaciatku roka sa plati v Skole
poplatok ZRPS a vydavky st na $kolské pomocky. Vanesa je Ziackou 1. roénika Strednej zdravotnej
8koly v Cadci, za obedy v $kole plati mesacne 42,- eur, na stuzkovu sa sklada mesaéne 20,- eur, pausal
na telefon plati mesacéne 20,- eur, dava jej vreckové mesacne 20,- eur, dobija jej autobusovu kartu 10,-
eur mesacne. Nosi okuliare, s €im su spojené zvySené vydavky, naposledy bola u lekara pred dvoma
rokmi. Teraz pdjde na preventivnu kontrolu. M& bezné vydavky, strava, o3atenie, hygiena. Plati ZRPS na
zacCiatku roka 20,- eur, taktiez ma vydavky suvisiace s nakupom Skolskych pomdcok, na zacliatku roka
sa kupovali prezuvky, plast v hodnote 30,- eur, maturitnd u€ebnica z angli¢tiny v hodnote 20,- eur. Otec
platil na vyZivu deti, avSak nepravidelne. V roku 2022 platil riadne vyzivné, v roku 2021 ma nezaplatené
mozno jedno vyZivné. S detmi sa otec nestretava priblizne od roku 2022. Otec zaplatil vyzivné v roku
2022 za 5 mesiacov a odkedy bol vo vykone trestu, vyzivné v celej vySke nehradil. V tomto obdobi
poberala ndhradné vyzivné, ktoré pobera nadalej. V predchadzajucom obdobi, po rozhodnuti sudu, otec
riadne vyzivné neplatil. Nema vycisleny nedoplatok na vyzivhom, jedna sa o vysoky nedoplatok. Navrhla,
aby sud zvysil vyzivné s u€innostou od 01.10.2023, teda od mesiaca nasledujuceho po podani navrhu.
Vysku vyzivného ponechala na uvahe sudu.

5. Z vysluchu kolizneho opatrovnika na pojednavani sud zistil, Ze navrhuje zvysit vyZzivné na maloleté
deti, na ich strane nastala zmena pomerov od posledného rozhodovania sudu. VySku vyZivného kolizny
opatrovnik ponechal na uvahe sudu, kedZe otec sa v su€asnej dobe nachadza vo vykone trestu odnatia
slobody.

6. Z lustracie v ZVJS sud zistil, Ze otec je vo vykone trestu od 23.06.2022 do 23.12.2023 na zaklade
rozhodnutia OS Cadca, 2T/110/2022 a od 23.12.2023 do 23.01.2027 na zéklade rozhodnutia OS Zilina,
€. k. CA-1T/49/2019.

7. Zo spravy Uradu prace Cadca zo dfia 06.10.2023 sud zistil, Ze matka pobera pridavok na deti,
rodi€ovsky prispevok od 01.09.2022 — doteraz, pobera davku ndhradného vyzivného.

8. Z potvrdenia o prijme spolo¢nosti DZS, s.r.o., Palarikova 2681, Cadca zo diia 06.10.2023 sud
zistil, ze matka bola zamestnana v spolo¢nosti od 05.09.2022 do 30.06.2023 ako dispeCerka sanitnych
vozidiel. Pracovny pomer bol uzavrety na zastup po&as PN iného dispegera. Pracovny pomer bol
ukon&eny dohodou ku dfiu 30.06.2023, jej priemerny mesacny Cisty prijem za obdobie 09/2022 —
06/2023 predstavoval sumu 797,- eur. V obdobi od 23.01. do 30.06.2023 bola PN.



9. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov zo
drfia 06.10.2023 sud zistil, Zze otec sa nachadza vo vykone trestu odhatia slobody a predpokladany
koniec trestu méa stanoveny na 23.01.2027. Otec je pracovne zaradeny, jeho €istd mzda za jun 2023
predstavovala sumu 104,63 eur, za jul 2023 sumu 214,99 eur, za august 2023 sumu 211,39 eur.

10. Zo spravy Sociélnej poistovne, pobotka Cadca zo diia 18.10.2023 sud zistil, Ze matka poberala
nemocenské davky za obdobie 02/2023 — 06/2023 v celkovej vyske 3 307,80 eur.

11. Zo spravy Okresnej spravy socidlneho zabezpecenia Novy Ji¢in zo dfia 18.10.2023 sud zistil, Ze
matke boli vyplatené davky nemocenského poistenia za obdobie od 03.04.2023 do 18.06.2023 v celkove;j
vySke 64 813,- KE.

12. Zo spravy Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustav na vykon vazby Leopoldov zo dfia
22.01.2024 sud zistil, ze otec bol zaradeny do prace od 08.01.2024 a jeho pracovné zaradenie trva.

13. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca zo diia 22.01.2024 sud zistil, Ze otec v obdobi
od 01.11.2011 — doteraz bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, naposledy od 24.05.2021 do
21.07.2022 vratane. Otec poberal davku v hmotnej nadzi od 01.01. do 30.06.2011 v sume 62,50 eur, od
01.07. do 30.09.2018 v sume 61,60 eur, od 01.10. do 31.12.2018 v sume 96,30 eur.

14. Rozsudkom Okresného sudu Cadca ¢&.k. 1T/49/2019-458 zo diia 10.05.2023 bol otec za zlogin
kradeze, precin kradezZe spolupachatelstvom odsudeny na spoloény trest odnatia slobody vo vymere 3
roky a 1 mesiac a zaradeny bol do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Otcovi bola
uloZzend povinnost nahradit’ $kodu vySke 637,66 eur a vo vySke 94,28 eur.

15. Rozsudkom Okresného stdu Cadca &. k. 2T/110/2022-255 zo dia 30.11.2022 bol otec za pokradujuci
precin kradeze, pre€in neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku odsudeny na
uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, zaradeny bol do uUstavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia. Bol povinny nahradit $kodu poskodenym vo vyske 470,- eur, 319,64 eur,
465,25 eur, 243,09 eur a 200,- K¢.

16. Z potvrdenia Socialnej poistovne, pobotka Cadca zo dfia 31.01.2024 sud zistil, Ze matka mala
vyplatenu davku v nezamestnanosti za obdobie od 01.07.2023 do 02.11.2023 v celkovej vyske 2 450,90
eur.

17. Z potvrdenia o prijme matky za obdobie 11 — 12/2023 u zamestnavatela Kysucka nemocnica
s poliklinikou, Palarikova 2311, Cadca sud zistil, Ze priemerny mesacny &isty prijem matky predstavoval
sumu 784,95 eur.

18. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma
a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny

vyvin maloletého dietata,

b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov, dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy



zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, pri skimani schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud prihliadne aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len odo dha
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre mal. dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne
odo dna zac&atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre mal. dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 2 Zakona o rodine, ak dbjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za
uplynuly &as, spotrebované vyZivné sa nevracia.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP), Ziaden z i¢astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podlfa § 232 ods. 3 Civilného sporového poriadku (CSP), lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dihSiu lehotu.

19. Na z&klade vykonaného dokazovania, obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, vysluchom matky,
kolizneho opatrovnika, vyjadrenim otca, dospel sud k zaveru, Ze navrh matky na zvySenie vyZivného
je dévodny. Naposledy sid rozhodoval o vyske vyzivného rozsudkom Okresného sudu Cadca &. k.
5P/255/2010-30 zo dia 16.12.2010, ktorym schvalil dohodu rodi¢ov v tom zneni, Ze otec sa zaviazal
prispievat’ na vyzZivu A. vyZivnym vo vySke 75,- eur mesacne, na vyzivu B. vyzivnym vo vySke 75,- eur
mesacne od 01.02.2011. Otec v tom Case uviedol, Ze nema takmer Ziaden prijem, pracuje v oblasti
stavebnictva, kde ma Cisty zarobok okolo 300,- eur. Ma velké dlhy, hrozi mu exekucia. Matka bola na
materskej dovolenke s maloletou B.. A. navstevovala matersku Skolu. V kratkom €ase po uvedenom
rozhodnuti, sid o vyzivnom rozhodoval rozsudkom Okresného sudu Cadca &. k. 16P/12/2011-59 zo
dna 25.03.2011, ktorym zamietol navrh otca, ktory Ziadal zniZit vyZivné na maloleté deti A. a B., na
kazdu na sumu 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta. Sud v rozhodnuti
konstatoval, Ze otec toho istého diia, ako nadobudol pravoplatnost rozsudok Okresného sudu Cadca &.
k. 5P/255/2010-30 zo dia 16.12.2010, ktorym bola schvalena dohoda rodi€ov o zvySeni vyZzivného na
maloleté deti, podal navrh na zniZzenie vyZivného. Ako dévod uviedol, Ze je nezamestnany, evidovany
na urade prace, nema zZiadne finanéné prostriedky a pobera davky v hmotnej nidzi. Sud mal v tom
Case preukazangé, Ze otec sa nadalej zamestnava brigadne a ma prijem z brigadnickej Cinnosti. Otec
sa evidoval na urade prace 03.01.2011, €o sud povazoval na ucelové, o om svedci aj spravanie otca
v minulosti, ktory bol 6-krat evidovany na urade prace a vo vaésine pripadov bol vyradeny z evidencie pre
nedostavenie sa, resp. pre nepreukazanie hlfadania si zamestnania. Uz v ¢ase posledného rozhodnutia
sudu vedel, aka je jeho socialna situacia a suhlasil so zvySenim vyZivného.



20. Pri svojom rozhodovani o zmene vy3ky vyzivného sud porovnal okolnosti dblezité pre urlenie
vyzivného tak v ¢ase skorSieho rozhodnutia, ako aj v ase vydania rozhodnutia. Sud porovnal u oboch
rodi€ov navzajom moznosti, schopnosti a majetkové pomery, prihliadol k odévodnenym potrebam
maloletych deti. Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sid mohol o veci opakovane rozhodnut, je
zmena pomerov. Sud skumal skuto&nosti odévodriujuce zmenu pomerov.

21. Sud zistil, Ze matka je vydata, spolu s manzelom, dvomi spoloénymi maloletymi detmi F., G.,
s maloletymi detmi A. a B., byvaju v spolo€nej domacnosti v rodinnom dome, ktory je vo vlastnictve
jej manzela. Od 03.11.2023 je matka zamestnana, jej prijem za mesiace november a december 2023
je v priemere v Cistom okolo 784,- eur. Poplatky za byvanie su 110,- eur za elektriku, tuhé palivo na
rok zakupuju vo vySke 1 500,- eur, platia poistenie pre celu rodinu vo vySke 202,- eur. Pauséal na
telefon si matka plati 39,- eur mesacéne. Cestuje do prace autom, ktoré vyuziva aj na sukromné ucely,
zakupuje pohonné hmoty vo vyske 80,- eur na 2 tyzdne. DalSie vydavky ma matka v suvislosti so stravou,
o8atenim, hygienou. Nie je vlastniCkou Ziadnych nehnutefnosti, ani hnutefnych veci vacsej hodnoty.
PouZziva motorové vozidlo, ktoré je vo vlastnictve manzela.

22. A. je ZiaCkou 2. ro€nika Strednej zdravotnej Skoly v Tren€ine. Poplatok za internat je od januara 2024
vo vySke 50,- eur, predtym bol 47,- eur mesacne, na internate plati za stravu, ranajky, obedy a vecere
115,- eur mesacne, na stuzkovu sa sklada 20,- eur mesacne, pausal na telefén plati 20,- eur mesacne,
na kozmetiku vynalozi 5 — 10,- eur mesacne, ku koznej lekarke chodi na kontroly raz, pripadne dva krat
za mesiac, plati 30,- eur. Domov cestuje vlakom, cestu ma zadarmo, dobija si ISIC kartu, niekedy 5,
niekedy 10,- eur mesacne, matka jej dava vreckové 20,- eur mesacne. Na zaliatku roka sa plati poplatok
ZRPS, vydavky su na $kolské pomécky. Vanesa je Ziackou 1. roénika Strednej zdravotnej $koly v Cadci,
za obedy plati mesacne 42,- eur, na stuzkovu plati mesacne 20,- eur, pausal na telefén jej matka plati
mesacne 20,- eur, dobija jej autobusovu kartu 10,- eur mesacéne, dava jej vreckové 20,- eur mesacne.
Nosi okuliare, s ¢im su spojené zvySené vydavky, naposledy bola u lekara pred dvoma rokmi. Ma bezné
vydavky, strava, o$atenie, hygiena, vydavky so kolou, teda nakup $kolskych pomécok, poplatok ZRPS
20,- eur na zaciatku roka, kupovala u€ebnicu z angli¢tiny v hodnote 20,- eur, plast v hodnote 30,- eur.

23. Otec sa v su€asnej dobe nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody, je pracovne zaradeny, jeho
prijem je uvedeny vy$Sie. Pred nastupom do vykonu trestu odfatia slobody bol evidovany ako uchadzac
0 zamestnanie.

24. Podla nazoru sudu od posledného rozhodovania sudu o vyzivhom v roku 2010 nastala zmena
pomerov na strane maloletych deti A. a B., ktoré obidve Studuju na strednej Skole, zvysili sa ich
vydavky v suvislosti so Skolou, bezné vydavky so stravou, o8atenim, hygienou. Vzhladom k tomu sud
zvySil vyzivné na A. a B., na kazdu vo vyske 125,- eur mesacne s ucinnostou od 01.10.2023, teda
od mesiaca nasledujuceho po podani navrhu, ako navrhovala matka na pojednavani. Podla nazoru
sudu takto uréena vyska vyzivného zodpoveda oddvodnenym potrebam deti vzhfadom k mozZnostiach
a schopnostiam otca. Otec sa v su€asnej dobe nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody. Na tato
skuto€nost' v8ak sud nemdbze prihliadat, dieta nemdze za to, ze jeho rodi€ sa sprava nezodpovedne.
Sud poukazuje na to, Zze buduci rodi€¢ na seba berie povinnosti a zodpovednost, ktora ho sprevadza po
cely dalsi jeho Zivot, preto je nevyhnutné, aby sa choval tak, aby si svoje zavazky a povinnosti dokazal
vzdy a za kazdych okolnosti splnit. K obmedzeniu pracovnych moznosti otca doslo jeho vlastnou vinou
a v zmysle ustalenej rozhodovacej €innosti sudov je takéto konanie potrebné hodnotit v zmysle § 75
ods. 1 Zakona o rodine, ako vzdanie sa bez délezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku
alebo majetkového prospechu. Toto zakonné ustanovenie je zaroveri namierené na ochranu maloletych
deti, ktoré nemézu byt obmedzované v uspokojovani ich odévodnenych hmotnych a kultarnych potrieb,
len v désledku nezodpovedného protipravneho spravania sa povinnej osoby, ktora ma zodpovednost
a povinnost' plnit' si vyZivovaciu povinnost. Preto ak sa zbavil rodi€¢ umyselnym konanim, pre ktoré
je vo vykone trestu, objektivnej moznosti plnit svoju vyZivovaciu povinnost, nemozno tuto skutonost
pocitat na tarchu deti, ktoré maju pravo na rodiCovsku vychovu a starostlivost. Sud pri uréeni vysky
vyzivného prihliadal aj na dizku trestu otca, ktory by mal byt vo vykone trestu do 23.1.2027. Z toho
dévodu vychadzal sud z potencionality prijmov otca, z minimalnej mzdy, ktori by mohol dosahovat,
pokial by jeho pracovné moznosti neboli obomedzené a to tym, Ze sa nachadza vo vykone trestu. Podla
Oznamenia MPSVaR SR €. 372/2023 Z.z., u€inného od 1.1.2024 minimalna mzda na rok 2024 je vo
vySke 750 eur. Otec uz v Case posledného rozhodovania sudu o zvySenie vyZzivného poukazoval na



svoj prijem okolo 300 eur a na dlhy, ktoré ma, v konani o zniZzenie vyZivného na zaklade jeho navrhu,
mal sud preukazané, Ze otec bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie a poberal davku v hmotne;j
nadzi, pricom jeho navrh bol zamietnuty, s poukazom aj na tu skutocnost, Ze otec nema vytvorené
riadne pracovné navyky. Treba uviest, Ze detom je vyplacany rodinny pridavok, na kazdé dieta 60,-
eur mesacne, z ¢oho je uhradenych tiez ¢ast odévodnenych potrieb deti a sud prihliadal tiez na to,
Z2e matka si pIni svoju vyZivovaciu povinnost formou osobnej starostlivosti a uspokojovanim bytovych
potrieb maloletych deti.

| ked matka navrhovala urc€it vyzivné vo vySke 200,- eur na kazdé dieta, otec suhlasil s takouto vy3Skou,
na pojednavani matka ponechala vy8ku vyzZivného na Uvahe sudu a s poukazom na vy3Sie uvedené
skuto€nosti sud urcil vyZivné vo vySke 125,- eur na kazdé dieta, pri€om sud nie je viazany navrhom.

25. Nedoplatok na vyzivhom za obdobie od 01.10.2023 do 29.02.2024 na maloletd A. vo vyske 250,-
eur a na maloletu B. vo vyske 250,- eur (5 mesiacov x 50,- eur — rozdiel medzi naposledy uréenym
vyzivnym a zvySenym vyzivnym) sud povolil otcovi splacat v mesaénych splatkach na kazdé dieta vo
vySke 15,- eur k rukdm matky spolu s beznym vyzivnym pod nasledkom straty vyhody splatok poénuc
mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti rozsudku, to znamend, Ze pokial nezaplati jednu splatku,
stane sa splatnym cely nedoplatok. Sud v sulade s ustanovenim § 232 ods. 3 CSP, podfa ktorého lehota
na plnenie je 3 dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku, pri€¢om sud v odévodnenych pripadoch méoze
urCit dIh&iu lehotu, urgil otcovi dlhSiu lehotu na zaplatenie nedoplatku vzhladom na jeho vy3ku a situaciu
na strane otca, priCom v tejto lehote povolil otcovi splacat’ nedoplatok v mesaénych splatkach a sud
prihliadol tiez na to, Ze nedoplatok na vyzivnom je potrebné zaplatit’ ¢o najskoér.

26. KedZe doslo kvzmene vySKy vyzivného, sud zmenil posledné rozhodnutie sudu o vyZivnom, rozsudok
Okresného sudu Cadca €. k. 5P/255/2010-30 zo dfia 16.12.2010 v €asti vyZivného na maloleté deti A.
aB..

27. Sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania podfa ustanovenia § 52
CMP, podla ktorého ucastnik plati trovy konania, ktoré mu vznikaju a sud nezistil osobitné dévody na
priznanie trov niektorému z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pehazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbéZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podra § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivnom su vykonatelné dorucenim.



