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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Nitre v konani pred samosudcom JUDr. Du$anom Spirekom vydava podla § 353 odsek
1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Podla 41 odsek 3 Trestného zakona sud ruSi vyrok o vine a treste rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn.
5T/61/2019 zo dia 12.09.2019, pravoplatného dria 12.09.2019.

a

Obvineny:
R. V., narodeny XX.XX.XXXX U. M., trvale bytom A. Y., I. Y. XXXX/XX,

je vinny, ze:

1.0d Y. F. v Nitre, na A. Z., pri predajni K. postupne prevzal diia 24.06.2018 financnu hotovost vo vySke
3270 Eur, dna 29.06.2018 finan€nu hotovost vo vySke 2200 Eur a dria 04.07.2018 finanénu hotovost vo
vysSke 3000 Eur, vSetko ako zalohy za kipu a dodanie osobného motorového vozidla znacky Volkswagen
Passat, ktoré malo byt vyradené spolo¢nostou Slovnaft, a. s., priom ale spolo¢nost Slovnaft, a. s. v
uvedenom obdobi zZiadne vozidla nevlastnila, Ziadne osobné motorové vozidla nevyradovala, s R. V.
nemala ziadny obchodny, zamestnanecky, sprostredkovatel'sky a ani iny obdobny vztah, ¢oho si R. V. bol
vedomy v Case, ked od Y. F. preberal predmetné zalohy a v ¢ase, ked od Y. F. preberal predmetné zalohy
mu osobné motorové vozidlo ani nechcel dodat, respektive ani nechcel zabezpecit jeho dodanie, v
dbsledku ¢oho nasledne ziadne osobné motorové vozidlo Y. F. nedodal a ani nezabezpecil jeho dodanie,
poskytnuté zalohy mu nevratil a tieto minul pre vlastna potrebu, ¢im Y. F., trvale bytom H. I. XXX sp&sobil
Skodu spolu vo vyske 8470 Eur,

2. 0od E. W. dna 11.07.2018 v Nitre, na A. Z., pri predajni K. prevzal financnu hotovost vo vyske 3500
Eur a diia 30.09.2018 v Nitre, na A. Z., pri Serpacej stanici Sindler prevzal finanéni hotovost vo
vysSke 4500 Eur, obe ako zalohy za kipu a dodanie osobného motorového vozidla znacky Volkswagen
Passat, a zaroven taktiez dria 30.09.2018 od E. W. prevzal aj finanénu hotovost vo vyske 160 Eur ako
platbu za blizSie neuréenu plombu na predmetné osobné motorové vozidlo, ktoré malo byt vyradené
spolo¢nostou Slovnaft, a. s. a finanénu hotovost vo vyske 400 Eur za elektrény k tomuto osobnému
motorovému vozidlu, pricom ale spolo¢nost Slovnaft, a. s. v uvedenom obdobi Ziadne osobné motorové
vozidla nevlastnila, Zziadne osobné motorové vozidla nevyradovala, s R. V. nemala ziadny obchodny,
zamestnanecky, sprostredkovatel'sky a ani iny obdobny vztah, ¢oho si R. V. bol vedomy v ¢ase, ked od
E. W. preberal dotknuté finanéné Ciastky a v Case, ked od E. W. preberal predmetné finanéné Ciastky mu
osobné motorové vozidlo ani nechcel dodat, respektive ani nechcel zabezpecit jeho dodanie, v désledku
¢oho nasledne Ziadne osobné motorové vozidlo ani elektrony k nemu E. W. nedodal a ani nezabezpedil
ich dodanie, poskytnuté finanéné prostriedky mu nevratil a tieto minul pre vlastnu potrebu, ¢&im E. W.,
trvale bytom Y. A. XXX/XX, F. sp6ésobil $kodu spolu vo vyske 8560 Eur,



3. néasledne ako sa poskodeny R. R. dozvedel, Ze obvineny ponuka sprostredkovanie predaja
motorovych vozidiel znaliek Volkswagen Passat, Volkswagen Sharan a Volkswagen Golf vo
vlastnictve spoloénosti SLOVNAFT a.s., so sidlom VI€ie Hrdlo 1, Bratislava za vyhodnu cenu,
telefonicky kontaktoval dfia 16.07.2018 obvineného, ktory mu ponukol sprostredkovanie kupy osobného
motorového vozidla znacky Volkswagen Sharan, rok vyroby 2014, najazdenych 93 000 km vo vybave
highline od spolo¢nosti SLOVNAFT a.s. za kipnu cenu 8.500 eur, o ktorého kupu poSkodeny prejavil
zaujem, pricom obvineny ako podmienku kupy vozidla uviedol uhradenie zalohy vo vyske 50 % z
hodnoty kupovaného vozidla, ktort poskodeny uhradil obvinenému v sume 4.150 eur dfia 18.07.2018
v Jelenci osobne v hotovosti na prijmovy doklad vystaveny obvinenym s tym, Ze obvineny do jedného
mesiaca za$le poSkodenému emailom fotografie predmetného vozidla a VIN &islo vozidla a motorové
vozidlo obvineny doda poskodenému do dria 10.09.2018, nasledne dria 02.09.2018 obvineny telefonicky
kontaktoval poSkodeného s tym, Ze ak po3kodeny doplati zostatok kupnej ceny vozidla vo vyske
4.150,- eur do 03.09.2018, bude vozidlo odovzdané poskodenému do dia 05.09.2018, na zaklade ¢oho
poskodeny dria 03.09.2018 osobne uhradil obvinenému v Nitre na C. G. C.. XX v hotovosti 4.150,- eur
na prijmovy doklad vystaveny obvinenym a zaroveri mu v hotovosti odovzdal finanéné prostriedky vo
vySke 115,- eur za u€elom uhrady poplatku za zmenu vlastnika motorového vozidla, aviak obvineny
predmetné motorové vozidlo v termine do dfa 05.09.2018, ani v dalSom zmenenom termine do dha
18.09.2018 posSkodenému nedodal, ani nevratil poSkodenému finanénu hotovost, ktort od neho prevzal
spolu v sume 8.512,- eur, pri€om obvineny uz pred uzatvorenim Ustnej dohody o sprostredkovani predaja
predmetného motorového vozidla poskodenému vedel, Ze spoloénost SLOVNAFT a.s., nepredava
Ziadne svoje motorové vozidla a sprostredkovanie predaja osobného motorového vozidla zo spolo€nosti
SLOVNAFT a.s. poSkodenému len predstieral s vedomim, Ze predaj osobného motorového vozidla
Volkswagen Sharan poskodenému nezabezpedi a motorové vozidlo nedoda, pricom finanénu hotovost
vo vyske 8.515,- eur prevzatu od poSkodeného pouzil pre vlastnu potrebu, ¢im poskodenému R. R., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom R. XXX spbsobil Skodu vo vyske 8.515,- eur,

teda:

v bodoch 1., 2., 3., na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil
tak na cudzom majetku vacsiu Skodu, a zavaznejSim spbsobom konania - na viacerych osobach

tym spachal:

v bodoch 1.,2.,3, pokragovaci zlo€¢in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2, odsek 3 pismeno c)
Trestného zakona, s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zékona

za to mu sud ukladé:

Podla § 221 odsek 3 Trestného zakona, zistiac pofahCujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona a nezistiac pritazujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek
3 Trestného zakona, podfla § 41 odsek 3 Trestného zakona, spologny trest odiatia slobody vo vymere
3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, sa
mu vykon trestu odniatia slobody podmienecne odkladé a zaroveri sa uklad & probaény dohfad nad
jeho spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona samu ur & uje skuSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 4 pismeno j) Trestného zakona povinnost zamestnat’ sa v skiSobnej dobe alebo sa
uchadzat preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 51 odsek 5 Trestného zakona povinnost v skuSobnej dobe strpiet nad sebou kontrolu
vykonavanu probaénym a mediaénym uradnikom.



Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona, sud zrusuje vyrok o treste uloZeného obvinenému rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/61/2019 zo dia 12.09.2019, pravoplatného dha 12.09.2019, ako aj
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenému povinnost nahradit spésobenu
Skodu podkodenym: Y. F., nar. XX XX.XXXX, bytom H. . XXX, W., vo vySke 8.470,-Eur a E. W., nar.
XX XX XXXX, bytom F. - U. U., Y. A. XXX/XX, vo vySke 8.560,-Eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, mdéze podkodeny podat’ odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o ndhrade Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zaCatia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom pojedndvani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, aj vykonatelnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu.



