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Uznesenie

Okresny sud Galanta v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova
8, Bratislava, ICO: 35 697 270, v zast.: Bobak, Bollova a spol., s.r.o., Dr. Vladimira Clementisa 10,
Bratislava, ICO: 35 855 673, proti povinnému: N. P., J.. XX XX.XXXX, Y. G. E. XX/X, J., za i&asti sidneho
exekutora: JUDr. Peter Urbanek, exekutorsky uUrad so sidlom Bratislavska 23/11, Galanta, o vymozenie
242,89 eura s prislusenstvom a trov exekucie, o navrhu opravneného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuje.
II. Nahradu trov exekucie sidnemu exekutorovi nepriznava.

Ill. Nahradu trov exekucie povinnému nepriznava.
odovodnenie:

1. Na navrh opravneného sa zacalo exekucné konanie, v ktorom vykonanim exekucie sud poveril
sudneho exekutora JUDr. Petra Urbaneka poverenim vydanym Okresnym sudom Galanta, €.k.
25Er/564/2016-9 zo diia 12.05.2016 na vymozenie pohladavky opravneného vo vydke 242,89 eura
s prisluSsenstvom a trov exekucie, a to na zaklade exeku¢ného titulu - vykonatefného rozhodnutia
Okresného sudu Galanta, sp.zn. 5C/474/2015 zo dna 11.08.2015.

2. Opravneny dna 22.11.2019 doru€il suidnemu exekutorovi navrh na zastavenie exekucie, ktory sudny
exekutor postupil sudu dnha 02.12.2019. Sudny exekutor zarovefi sidu oznamil, Zze si nahradu trov
exekucie neuplatiuje.

3. Podla § 243h ods. 1 zékona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,Exekucny
poriadok"), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov u¢innych do 31.3.2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

5. Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Nakofko zastavenie exekucie navrhol opravneny, ktory navrhol jej vykonanie, sud v zmysle citovanych
ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené v prvej vete vyrokovej Casti tohto uznesenia a exekuciu zastavil.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej



hodnoty podfla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o
dan z pridanej hodnoty.

8. Podla § 200 ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

9. Podfa § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11. O nahrade trov exekuc¢ného konania sud rozhodol tak, ze tieto sudnemu exekutorovi nepriznal,
nakolko sudny exekutor uviedol, Ze neziada ich priznanie.

12. Sud povinnému nahradu trov konania nepriznal, vzhfadom na skuto€nost, Ze si ich neuplatnil a ani
mu Ziadne nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



