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Uznesenie

Okresny sud Ruzomberok v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miriam PENJAKOVEJ a
prisediacich Karola Bachana a Mgr. Ladislava Fi$a, v trestnej veci odsudeného C. Y., nar. XX. XX.XXXX
v K., trvale bytom A. XXXX/XX, X., t. &. v Ustave na vykon trestu odhatia slobody RuZomberok , v
konani o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dna 22.01.2020 v Ruzomberku, takto

rozhodol:
rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona navrh odsideného
C. Y, nar. XX.XX.XXXX v K., trvale bytom A. XXXX/XX, X., t. &. v Ustave na vykon trestu odnatia
slobody Ruzomberok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen, sp. zn. 4T/55/2017 zo diia 13.12.2017, pravoplatnym dna
13.12.2017, pre pokraovaci zlo¢in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného
zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona v trvani 3 (troch) rokov a 7 (sedem) mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trest so strednym stupfiom strazenia, zamieta.

odovodnenie:

Dha 10.12.2019 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného C. Y. na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, v ktorom uviedol, Ze ma za to, Ze splfia zakonom stanovené
kritéria pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Na verejnom zasadnuti odsudeny zotrval na svojom navrhu a uviedol, Ze sa vie zaradit do riadneho
Zivota, ma na to pripravené podmienky, pracu, rodina ho potrebuje. Zaroven uviedol, Ze nevie o tom,
Ze by malo byt vo&i nemu vedené nejaké trestné konania, na vysluchy v pozicii obvineného nechodi.
Doposial bol dvanastkrat sudom trestany, vo vykone trestu bol osemkrat.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS RuZomberok vyplynulo, Ze odsudeny na vykon trestu nastupil zo slobody
sam dna 29.03.2019. V tunajSom ustave sa nachadza od 16.04.2019. Adaptacia na vykon trestu
prebehla plynulo a bez maladaptivnych prejavov. K aktualnej trestnej Cinnosti je kriticky, svoje zlyhanie
si priznava. Doposial bol jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Menovany
sa pravidelne zapaja do aktivit kultirno-osvetovej €innosti, za&astfiuje sa na kvizoch a prednaskach
s rdznym tematickym zameranim. Odsudeny je zaradeny na platenej pracovnej pozicii murar. Svoje
pracovné povinnosti si doposial zodpovedne pini. Odsudeny udrziava kontakt s matkou, sestrou Janou
a jej manzelom, druzkou T. J. a so synom prostrednictvom koreSpondencie, telefonovania a navstev.
Odsudeny stanovené ciele programu zaobchédzania plni vo v8etkych jeho bodoch. Resocializa¢na
prognéza je menej priazniva, riziko socidlneho zlyhania je stredné. Rizikovym faktorom je najma
opakované péachanie trestnej &innosti. Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoénosti riaditel UVTOS
konstatoval, Ze odsudeny Ciasto&ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie, a
preto ho odporuca podmienecne prepustit s dohladom.



Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS RuZomberok sa pridrzal pisomného hodnotenia a uviedol, Ze
k Ziadnym zmenam od vypracovania hodnotenia do drfia verejného zasadnutia v spravani odsudeného
nedoslo.

Zo skrateného vypisu klienta ma sud za preukazané, Ze odsudeny vykonava trest ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp.zn. 4T/55/2017 zo dha 13.12.2017, pravoplatnym dna 13.12.2017, pre
pokraCovaci zlo€in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona v
spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zakona v trvani 3 (troch) rokov a 7 (sedem) mesiacov
nepodmienecéne, predpokladany koniec trestu je 29.10.2020.

Z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.zn. 4T/55/2017 zo dfia 13.12.2017, pravoplatnym dnia 13.12.2017
mal sud za preukazané, ze odsudeny C. Y. bol uznany vinnym zo zlo€inu Uverového podvodu podfa §
222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona a bol
mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov a 7 mesiacov nepodmienene so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Z hodnotenia rizika socialneho zlyhania mal sud za preukazané, Ze resocializatna prognéza u
odsudeného je menej priazniva, riziko socialneho zlyhania je stredné.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, sid méze odsudeného podmienecne prepustit' na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo&in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody nie je dévodny.

Predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody je splnenie troch
zakladnych podmienok, ktoré su uvedené v § 66 Trestného zakona, pricom vSetky podmienky musia
byt splnené su€asne. Odsudeny zacal trest odfatia slobody v trvani 3 rokov a 7 mesiacov vykonavat
na zaklade rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.zn. 4T/55/2017 zo dfia 13.12.2017, pravoplatnym dha
13.12.2017 so zapocitanim vykonaného trestu od 29.03.2019, teda je u neho splnena prva zakonna
podmienka, Ze odsudeny musi vykonat 2 /3uloZeného trestu odnatia slobody (tak ako to vyplyva z
ustanovenia § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona).

Na to, aby odsudeny mohol byt podmiene€ne prepusteny z vykonu trestu odratia slobody, okrem
uplynutia zakonom stanovenej doby vykonu trestu je potrebné aj splnenie druhej a tretej podmienky, a
to, ze odsudeny poc&as vykonu trestu odhatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a zarovern sa mdze od neho o€akavat, Ze v buducnosti bude viest riadny Zivot.
Zakon sudu neuklada povinnosti, ale dadva mu len moznost za splnenia stanovenych podmienok
odsudeného z vykonu trestu podmieneéne prepustit, pri¢om pre jeho rozhodnutie nie je jedinym kritérium
spravanie odsudeného vo vykone trestu. Pri posudzovani osoby odsudeného, ktory by mal byt zarukou
vedenia riadneho Zivota, musi sud prihliadnut’ aj na jeho doterajsi spdsob Zivota, ako aj na moznost
jeho resocializacie. V tomto chapani podmiene&nym prepustenim neznamena ukon&enie vychovného
a resocializaného procesu, ale jeho pokracovanie v inych podmienkach. Hrozba vykonom zvySku
trestu odnatia slobody, pokial odsudeny v uréenej skuSobnej dobe nebude viest riadny Zivot, méze byt
postadujuca najma u menej naruSenych pachatelov, aby sa zdrzali pachania dalSej trestnej Cinnosti.

S poukazom na vysS8ie uvedené sud teda skumal vSetky kritéria pre pripadné podmiene¢né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu, podrobne sa zaoberal stavom prevychovy odsudeného, ¢i sa podmienkam
vykonu trestu odnatia slobody prispésobil len formalne, i odstranil nejaké zaporné vlastnosti, tzn., ¢i u
neho nedoslo k nejakému polepSeniu, ako ma na mysli ustanovenie § 66 Trestného zakona, & mozno
oCakavat zmenu po jeho prepusteni na slobodu.

Sud zistil, Ze odsudeny bol pofas vykonu trestu jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne
potrestany nebol. Odsudeny je zaradeny na platenej pozicii murar, svoje pracovné povinnosti si plni



zodpovedne. Udrziava kontakt s matkou, sestrou I. a jej manzelom, druzkou a synom prostrednictvom
koreSpondencie, telefonovania a navstev. Resocializacna progndza je menej priazniva, riziko socialneho
zlyhania je stredné. Rizikovym faktorom je najma opakované pachanie trestnej Cinnosti.

Vzhladom na vySSie uvedené sid komplexne posudzoval osobu odsudeného, prihliadol na povahu,
ako aj charakter spachanej trestnej Cinnosti, ako aj na spravanie sa odsudeného vo vykone trestu
odniatia slobody a konstatuje, Ze odsudeny plnenim si svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie iba Ciastoéne, vzhladom aj na to, Zze po€as vykonu trestu mu bola udelena len jedna
disciplinarna odmena. Taktiez sud je toho nazoru, Ze osoba odsudeného nedava dostatocnu zaruku, Ze
po jeho prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody by viedol riadny Zivot a zaradil sa do spolo¢nosti, a
to s prihliadnutim na jeho kriminalnu minulost.

Sud na zaver poukazuje, Ze podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody nie je
obligatérnym narokom odsudeného, k takémuto rozhodnutiu mdze sud pristapit az po zisteni, Ze su
splnené vsetky tri podmienky, ktoré vyZaduje zakon. Vzhlfadom k tomu, Ze odsudeny nevyuZil vietky
benefity, ktoré mu boli dané zakonom, sud konStatuje, Ze neboli splnené vSetky zdkonom vyZadované
podmienky pre pozitivnhy rozhodnutie o jeho navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, preto sud jeho navrh zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 pracovnych dni od jeho oznamenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.



