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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudca JUDr. Martin Kure¢ko na hlavnom pojednavani dria 23.1.2020 v
TrebiSove takto

rozhodol:

Obzalovany:
ml. R. D., nar. XX X.XXXX v Z., trvale bytom Z.,
J. Z. XXXX/XX, prechodne bytom Z., V. 9,

je vinny, ze

- dfia 4.3.2017 v Case o0 19.25 hod. v OC Kaufland na ul. D. & X v Z. z predajnej plochy odcudzil
ffaSu alkoholu zn. O. C. 0,7 |, ktoru si ukryl do vnutorného vrecka bundy a nasledne takto presiel cez
pokladni¢nu zénu predajne bez zaplatenia, ¢im poSkodenej spolo€nosti Kaufland Slovenska republika,
v.0.S. spdsobil Skodu vo vyske 7,69 €, pricom uvedeného konania sa dopustil aj napriek tomu, ze bol
rozhodnutim Obvodného oddelenia PZ Michalovce, a to blokom na pokutu nezaplateni na mieste, ¢.
bloku 18112047 zo dna 16.12.2016, pravoplatnym 16.12.2016, uznany vinnym zo spachania priestupku
proti majetku formou kradeze podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v platnom zneni,
za ¢o mu bola ulozena sankcia - pokuta v sume 15,- €,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢imspachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zakona.

Za to mu sud ukladé

Podla § 44 Tr. zakona sud u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu, nakolko trest odfatia slobody v
trvani 6 mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov,

ulozeny obzalovanému skor$im trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce zo dria 13.8.2018
sp.zn. 3T/91/2018, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostatoCny.

odovodnenie:

Na obZalovaného ml. R. bola podana obZaloba pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Tr. zdkona
pbévodne na Okresny sud Michalovce. Okresny sud TrebiSov podanu obzZalobu prejednal na zaklade



rozhodnutia Krajského sudu v KoSiciach o odniati a prikazani veci zo dna 19.9.2019, pric¢om pévodne
bolo trestné stihanie mladistvého obZalovaného podmienecéne zastavené este v pripravnom konani,
v stanovenej 16-mesacnej skiuSobnej dobe sa v3ak obzalovany neosvedcil, preto sa v jeho trestnom
stihani pokracovalo.

Na hlavhom pojednavani bolo obZalovanému umoznené urobit vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie
skutku, ktoré sud v sulade s § 257 ods. 4 Tr. poriadku pre potreby dalSieho konania a rozhodnutia
povazoval za priznanie spachania skutku. Vyhlasenie obZalovaného sud prijal, kedZe bolo dostatone
podporené dbkazmi zabezpelenymi v pripravhom konani (vypovedou obZalovaného, vypovedami
svedkov a listinnymi dékazmi), ako aj kladnymi odpovedami obZalovaného na otazky v zmysle § 333
ods. 3 pism. c¢), d), f), g) a h) Tr. poriadku a suhlasnym stanoviskom prokuratora. Dokazovanie bolo na
hlavhom pojednavani vykonané len listinnymi dékazmi v rozsahu potrebnom pre rozhodnutie o druhu
a vyske ukladaného trestu.

Z listinnych dékazov tykajucich sa osoby obZalovaného sud zistil, Ze z miesta bydliska obZalovany nie
je blizSie charakterizovany. Po&as Studia na Obchodnej akadémii v Z. patril obZzalovany medzi slabsich
Studentov v triede, v prvom polroku Skolského roka 2018/2019 vymeskal celkovo 167 hodin, z toho 3
neospravedlnené, za o mu bolo udelené pokarhanie riaditelkou 8koly, vodi jeho discipline a osobnym
vlastnostiam inak Skola vyhrady nemala. RodiCia obZalovaného su rozvedeni, obZalovany aktualne
byva so svojim otcom, vztahy s jeho ostatnymi dvoma surodencami, ktori byvaju s jeho matkou, su
negativne. V registri trestov mé obZalovany jeden zéaznam, a to za odsudenie pre precin nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podla § 171 ods. 2 Tr. zakona trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce zo dia 13.8.2018 sp.zn.
3T/91/2018, ktorym mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmieneénym odkladom
jeho vykonu na skudobnu dobu v trvani 18 mesiacov ktora uplynie 24.4.2020.

Z pravneho hladiska sud kvalifikoval konanie obZalovaného ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
f/ Tr. z&kona, ktorych pojmové znaky naplnil obZalovany spésobom konkretizovanym vo vyrokovej Easti
rozsudku, ¢im porusil zaujem Statu na ochrane sukromného vlastnictva. Subjektivna stranka trestného
¢inu je dand priamym umyslom v zmysle § 15 pism. a/ Tr. zakona.

Priznanie sa obZalovaného k spachaniu trestného &inu a jeho Uprimné ofutovanie vyhodnotil sud ako
polah&ujucu okolnost podla § 36 pism. I/ Tr. zakona. PritaZujuce okolnosti u obzalovaného zistené
neboli.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadal sud najma na sp&sob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pomer polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti, ako aj na osobu mladistvého
obzalovaného, jeho osobné, rodinné a socialne pomery a moznost jeho napravy. Zaroven sud prihliadol
aj na vek mladistvého obZalovaného, jeho rozumovu a mravnu vyspelost ako aj na jeho zdravotny stav.

Na zaklade uvedeného ako aj s vzhladom na zavaZnost konania mladistvého obZalovaného, ktoru
mozno hodnotit ako nizku, avSak z dovodu opakovaného prakticky identického protipravneho konania
(rieSeného predtym v priestupkovom konani) nie ako malu, ako aj s poukazom na to, Ze mladistvy
obzalovany spachanie trestného &inu olutoval a prejavil G&innu snahu po naprave, dospel sud k zaveru,
Ze trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu
v trvani 18 mesiacov, ktory mu bol uloZeny skor§im trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce zo
dria 13.8.2018 sp.zn. 3T/91/2018, mozno pokladat na ochranu spolo&nosti a napravu obZalovaného za
dostatoCny. Preto sud vo vztahu k tomuto odsudeniu upustil od uloZzenia suhrnného trestu.

Trest uloZzeny mladistvému obZalovanému vy3Sie uvedenym skor§im sudnym rozhodnutim teda sud
povazoval za dostatoény aj za jeho prejednavanu zbiehajucu sa trestnu Cinnost a postadujuci k

prevychove mladistvého obzalovaného a k jeho zacleneniu do rodinného a socialneho prostredia tak,
aby sa predchadzalo protipravnym &inom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia



rozsudku na Okresny sud TrebiSov. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit’.

Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim
je az dorucéenie rozsudku.

Rozsudok méze odvolanim napadnut’:

a/ prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b/ obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera
spachanie skutku uvedeného v obzalobe,

¢/ poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody.



