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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuénej veci opravneného: G.. S. Q., A.. XX XX.XXXX, W. W.
C.. XX, pravne zastupeny: MST PARTNERS, s. r. 0., advokatska kancelaria so sidlom Laurinska 3,
Bratislava, ICO: 36861545, proti povinnym: X/ G.. S. O., A.. X. XX XXXX, W. M. C.. XX, T. X., X/ X. O., A..
XX XX.XXXX, W. O. C.. XXX, obaja pravne zastupeni: JUDr. Helena Cereéfiova, advokatka so sidlom
Horné predmestie 216/16, Svaty Jur, vedenej u sudneho exekutora: JUDr. Rudolf Kruty, Exekutorsky
urad so sidlom Zahradnicka 60, Bratislava, (p6vodne u sudnej exekutorky JUDr. Anetty DemesSovej pod
sp.zn. EX 5696/14), o vymozenie 24.467,24 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

O nahrade trov exekucie sud rozhodne po pravoplatnosti tohto uznesenia samostatnym uznesenim.
odovodnenie:

1/ Na tunajSom sude je vedené exekucné konanie na vymoZenie pohladavky opravneného na
zaklade exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda €. k. 10C/59/2012-144 zo dna
11.03.2014.

2/ Dha 26.04.2016 povinni v 1. a 2. rade predlozili navrh na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1
pism. b) Exekuéného poriadku, nakolko exekuény titul bol uznesenim Krajského sudu v Trnave zo dha
29.02.2016, €. k. 23C0/240/2015-252, zruSeny a vec vratena na dalSie konanie.

3/ Podla § 243h ods.1 Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017..

4/ Podla § 57 ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku v zneni do 31.03.2017 exekuciu sud zastavi, ak
rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za&ati exekucie zrudené alebo sa stalo
neucinnym.

5/ Podla § 58 ods. 5 Exekuéného poriadku v zneni do 31.03.2017 proti rozhodnutiam podla § 57 ods.
1 pism. a), b), f) az h), k) az m) je pripustné odvolanie.

6/ Sud pri rozhodovani o navrhu povinnych skumal podmienky konania a zistil, Ze exekuCny titul, na
z&klade ktorého bolo sudnemu exekutorovi dfia 22.10.2014 vydané poverenie, bolo zrudené uznesenim
Krajského sudu v Trnave zo dfia 29.02.2016, €.k. 23C0/240/2015-252, pricom Okresny sud Dunajska
Streda v nachadzacom konani uz vec pravoplatne rozhodol rozsudkom ¢.k. 10C/59/2012-347 zo dna
11.05.2017, ktorym Zalobu opravneného proti povinnym v 1. a 2. rade v celom rozsahu zamietol.



7/ Sud vzhfadom na skuto&nost, Ze rozhodnutie, ktoré bolo podkladom na vykonanie exekucie, bolo po
zacati exekucie zruSené, exekuciu zastavil.

8/ Sud o trovach exeku¢ného konania rozhodne osobitnym uznesenim, po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia, na tunajSom sude /§
58 ods. 5 Exekuéného poriadku/.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania(§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 CSP).



