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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom, na verejnom
zasadnuti dha 4.9.2024, v trestnej veci proti obZ. A. B., pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona ucinného do 5.8.2024 a iné, takto

rozhodol:

Podla § 405b ods. 1 Trestného poriadku, § 84 Trestného zakona sa zrusuje v rozsudku Okresného sud
Ziar nad Hronom zo diia 13.9.2023 sp. zn. 4T/21/2023, ktorym bol obZalovany A. B., nar. XX.X.XXXX
v C., uznany vinnym za prec€in marenia vykonu uUradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f)
Trestného zakona, precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f) Trestného
zakona a prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d), ods. 2 pism. b) Trestného zakona a odsudeny
k sihrnnému trestu odnatia slobody v trvani 26 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody
so strednym stupfiom strazenia. Zaroven sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zrusil vykony o treste rozsudok
Okresného sudu Nitra, sp. zn. 0T/54/2020-194 zo dria 15.12.2020, pravoplatny dfia 31.12.2020, ktorym
bol obvineny uznany za vinného za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr.
zakona, za €o bol odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 9 mesiacov, so zaradenim do Ustavu
so strednym stupfiom strazenia, trestny rozkaz Okresného sudu Nitra, sp. zn. 3T/16/2023 - 238 zo dia
28.3.2023 pravoplatny diha 20.4.2023, ktorym bol obvineny uznany za vinného z precin kradeze podla §
212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona a iné, za €o bol odsudeny uhrnny na trest odfatia
slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupriom strazenia, zarover sa
zruSuju vSetky dalSie rozhodnutia, na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej zruSenim, stratili podklad, pre jeho vykon bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, vyrok o treste za skutky v bode 1 a 2 obzaloby.

Za zbiehajuce trestné Ciny, preciny marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f)
Trestného zakona sa mu uklada podfa § 348 ods. 1 Trestného zékona v spojeni s § 36 pism. |) Trestného
zakona, § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 42 ods. 2
Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa obzalovany zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Zaroven sud podla § 42 ods. 2 Tr. zak. zruSuje vyroky o treste :

- rozsudok Okresného sudu Nitra, sp. zn. 0T/54/2020-194 zo dna 15.12.2020, pravoplatny dfa
31.12.2020, ktorym bol obvineny uznany za vinného za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods.
2 pism. b) Tr. zakona, za €o bol odsudeny na trest odfiatia slobody vo vymere 9 mesiacov, so zaradenim
do ustavu so strednym stupfiom strazenia,

- trestny rozkaz Okresného sudu Nitra, sp. zn. 3T/16/2023 - 238 zo dna 28.3.2023, pravoplatny dfia
20.4.2023, ktorym bol obvineny uznany za vinného z precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism.
g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona a iné, za ¢o bol odsudeny uhrnny na trest odratia slobody vo vymere 16



mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia. Zaroven sa zrusuju vSetky dalSie
rozhodnutia, na tieto vyroky obsahovo nadvazujiuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej zrudenim, stratili
podklad.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sud Ziar nad Hronom &. k. 4T/21/2023-608 zo diia 13.9.2023, pravoplatnym diia
13.9.2023 bol obz. A. B., nar. XX.X.XXXX v C. uznany vinnym za skutky pravne kvalifikované v bodoch
1/ a 2/ ako precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona a v bode
3/ ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. d/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona, za €o bol odsudeny, za
skutky v bodoch 1/ a 2/ na stuhrnny trest odnatia slobody vo vymere 26 mesiacov so zaradenim na vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a za skutok v bode 3/
na trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom stréZenia.

Podla § 84 Tr. zakona, trestnost’ €inu, ktory mal v ¢ase spachania znaky niektorého trestného ¢inu
uvedeného v osobitnej Casti tohto zakona, zanikd, ak neskorSi zdkon ustanovi, Ze tento &in nie je
trestnym Cinom.

Podla § 405a ods. 1, 2 Tr. poriadku, ak déjde k zaniku trestnosti ¢inu v désledku zmeny zakona podfa §
84 Trestného zakona, sud preskuma pravoplatné rozhodnutie sudu vydané na zéklade aplikacie takého
z4akona, jeho Casti alebo niektorého jeho ustanovenia, ak ulozeny trest nebol vykonany. V konani podla
tohto dielu rozhoduje samosudca, ktory vo veci rozhodol v prvom stupni a vo veciach, v ktorych v prvom
stupni rozhodol senat, rozhoduje tento senat, a to do 30 dni odo dfia nadobudnutia uinnosti zmeny
zakona.

Podla § 405b ods. 1 Tr. poriadku, ak v dbsledku zmeny zakona zanikla trestnost’ ¢inu podla § 84
Trestného zékona, sud uznesenim rozhodne, Ze zvy3ok trestu sa nevykona. Ak ide o skutok a trestny
¢in, za ktory bol uloZzeny uhrnny alebo suhrnny trest, sud rozsudkom zru8i v désledku zaniku trestnosti
¢inu pravoplatné rozhodnutie len vo vyroku o treste a podla § 41 alebo § 42 Trestného zakona ulozi
primerany trest za zostavajuce zbiehajuce sa trestné Ciny, pri ktorych nezanikla trestnost ¢inu podla §
84 Trestného zakona, a zaroven rozhodne o zapo itani uZz vykonaného trestu, ak je vzhladom na druh
uloZeného trestu zapocitanie mozné.

Podla § 405d ods. 1, 2 Tr. poriadku, na vyhotovenie rozhodnutia, jeho doru€enie, opravny prostriedok
proti rozhodnutiu, opravu rozhodnutia podla tohto dielu sa primerane pouZiju ustanovenia o rozsudku a
0 uzneseni, ak v tomto diele nie je ustanovené inak. Rozsudok v konani podfa tohto dielu sa vyhlasuje
na verejnom zasadnuti, ktoré sa vykona iba za uc¢elom vyhlasenia rozsudku; ustanovenia tohto zédkona
0 verejnom zasadnuti sa pouZiju primerane.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. V predmetnej trestnej veci mal
preukazané, Ze diiom 6.8.2024 nadobudol uginnost zakon &. 40/2024 Z. z., ktorym sa meni a dopifia
zakon &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopifiaju
niektoré zakony. V désledku zmeny skutkovej podstaty trestného €inu kradezZe doslo odo dia ucinnosti
zakona €. 40/2024 Z. z. k vypusteniu skutkovej podstaty uvedenej v § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zakona
ucinného do 5.8.2024 a tiez k zvySeniu hranice malej Skody na sumu prevySujucu 700 eur ( § 125 ods. 1
Tr. zakona ), ¢im doslo k zaniku trestnosti ( § 84 Tr. zakona ) niektorych zbiehajucich sa trestnych ¢€inov,
za ktoré bol odsudenému ukladany suhrnny trest odnatia slobody. Jedna sa o precin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona, za ktory bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Nitra €. k. 0T/54/2020-194 zo dna 15.12.2020, pravoplatnym dna 31.12.2020 a dalSi pre€in kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zadkona, za ktory bol pravoplatne odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra €. k. 3T/16/2023-238 zo dna 28.3.2023, pravoplatnym dfia
20.4.2023.

Sud v sulade s § 405b ods. 1, § 405d ods. 2 Tr. poriadku nariadil verejné zasadnutie za Uucelom
rozhodnutia o uloZeni nového primeraného trestu za trestné ¢iny, pri ktorych trestnost’ €inu nezanikla
v dbsledku zmeny zakona, tzn. v predmetnej trestnej veci za preciny marenia vykonu uradného



rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona a precin porusovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Tr. zakona.

Pri ivahach o druhu a vymere trestu sud vychadzal z ustanoveni § 34 a nasl. Tr. zak., v zmysle ktorych
trest ma jednak zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej
trestnej Cinnosti a zarovet ma vytvorit podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a
suc¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela
spolognostou. Z uvedenych ustanoveni Trestného zakona vyplyva, Ze zakladnymi funkciami trestu su
represivna, vychovna ako aj preventivna funkcia, vo forme individualnej a generalnej prevencie. Sud
prihliada najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost' napravy.

Pokial ide o osobu pachatela, sud mal preukazané, Ze obzalovany A. B. ma podfa aktualneho odpisu
registra trestov doposial 10 zaznamov. Naposledy bol trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra &.
k. 3T/16/2023-238 zo diia 28.3.2023, pravoplatnym diia 20.4.2023 uznany vinnym za precin kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zakona v jedno&innom subehu s predinom
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona, za o mu bol uloZzeny uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim do uUstavu so strednym stupriom straZenia. V tomto
pripade ucinnostou zakona €. 40/2024 Z. z. zanikla sice trestnost precinu kradeze, nakolko skutkova
podstata v § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zdkona uc¢inného do 5.8.2024 bola vypustena a zarover skutkom bola
spOsobena Skoda niz8ia ako je su€asna hranica malej Skody, no predmetny skutok je nadalej trestnym
¢inom, pravne kvalifikovanym ako precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona.
Pokial sa jedna o rozsudok Okresného sudu Nitra &. k. 0T/54/2020-194 zo diia 15.12.2020, pravoplatny
dnia 31.12.2020, tymto bol obZ. uznany vinnym za precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2
pism. b) Tr. z&kona, za €o bol odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 9 mesiacov, so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia. V uvedenej veci doSlo k zaniku trestnosti
precinu krddeze, pricom v8ak obZalovany uloZeny trest odfiatia slobody vykonal.

Sud u obZalovaného prihliadal na jednu polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I/ Tr. zakona tzn., Ze
sa ku spachaniu zalovanych €inov priznal a svoje konanie uprimne olutoval. Naproti tomu zistil dve
pritazujuce okolnosti, a to podla § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zakona tzn. spachanie viacerych trestnych
¢inov a predchadzajuce odsudenia za trestnu &innost. Podla § 38 ods. 4 Tr. zakona sa pri prevahe
pritazujucich okolnosti zvySuje dolna hranica zakonom ustanovenej trestnej sadzby o jednu tretinu.
V pdévodnom rozsudku &. k. 4T/21/2023-608 zo dfia 13.9.2023 sud ukladal v zmysle § 42 ods. 1 Tr. zakona
suhrnny trest za viaceré zbiehajuce sa trestné &iny, vratane vySSie uvedenych precinov kradeze, za
ktoré bol odsudeny rozhodnutiami Okresného sudu Nitra. Nakolko trestnost vysSie uvedenych trestnych
¢inov nadobudnutim ucinnosti zdkona &. 40/2024 Z.z. zanikla, sud ukladal novy suhrnny trest za skutky
pri ktorych k zaniku trestnosti nedoslo, pravne kvalifikované ako pre€iny marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. f/ Tr. zakona a precin porusovania domovej slobody podla § 194
ods. 1 Tr. zadkona. Zakladna trestnd sadzba uvedena v § 348 ods. 1 Tr. zadkona predstavuje vymeru
az na 2 roky. Pri prevahe pritaZujucich okolnosti sa dolna hranica trestnej sadzby zvySuje o jednu
tretinu tzn. na 8 mesiacov ( § 38 ods. 4, ods. 8 Tr. zadkona ). Na zaklade uvedenych skuto€nosti
sud po zruSeni pravoplatného rozsudku &. k. 4T/21/2023-608 zo dfia 13.9.2023 vo vyroku o uloZeni
suhrnného trestu odhatia slobody, uloZil novy primerany suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 18
mesiacov, ktory posudil ako dostato€ny na naplnenie preventivneho, prevychovného i represivneho
ucelu trestu, zohladhujuci pomery pachatefa, jeho predchadzajici Zivot ako i okolnosti pripadu, najma
spbsob spachania €inu a spbdsobeny nasledok &inu. Sud obZalovaného v zmysle § 48 ods. 2 pism. b/ Tr.
z&k. na vykon trestu odfiatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
kedZe v poslednych 10-tich rokoch pred spachanim &inu bol vo vykone trestu odfiatia slobody uloZzeného
za umyselné trestné Ciny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom stde v Ziari nad Hronom
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zadkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost’ vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zu€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



