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Uznesenie

Okresny sud Humenné v exekucnej veci opravneného Generali Poistovna, a.s., Lamacska cesta 3/A,
Bratislava, ICO: 35 709 332, proti povinnému P.X. G., L.. XX XX.XXXX, K. XXXX, D. o vymozenie 228,30
eur s prisl., trov predchadzajuceho konania a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Exekuciu zastavuje.

II. Uklada opravnenému uhradit trovy exekucie vo vyske 42,35 eur sidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi
Krutému, PhD., Exekutorsky Urad so sidlom Zahradnicka 60, Bratislava, v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné poveril sudneho exekutora JUDr. Zoru Ferdinandy (nastupca JUDr. Rudolf
Kruty, PhD.), vykonanim exekucie za u€elom uspokojenia pohladavky opravneného a trov exekucie,
a to na zaklade navrhu na vykonanie exekucie a exeku¢ného titulu - pravoplatného a vykonatelného
Platobného rozkazu Okresného sudu Humenné, spis. zn. 5C/211/2016 zo dna 29.06.2016.

2. Podanim, doru¢enym sudu dha 14.12.2017 sudna exekutorka podala podnet na zastavenie exekucie
a poZiadala o priznanie trov exekucie, pretoZze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz.

3. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej
¢innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v §243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

4.V priebehu exekucie Okresny sud PreSov uznesenim 20dK/106/2017 zo dfia 07.09.2017 vyhlasil na
majetok povinného konkurz. Rozhodnutie sudu bolo publikované v obchodnom vestniku &. 176/2017
dfia 14.09.2017. Za spravcu sud ustanovil JUDr. Jozefa JaroS¢aka ml., so sidlom kancelarie Radni¢né
namestie 33, Bardejov.

5. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

6. Podla § 167f ods. 1, 2 Zakona &. 7/2005 o konkurze a reStrukturalizacii, na majetok podliehajuci
konkurzu nemozno poC€as konkurzu zac¢at ani viest exekuCné konanie alebo obdobné vykonavacie
konanie. Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbytoéného odkladu rozhodlo o zastaveni
konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktorda mdze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje
za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpoditani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.



7.V danom pripade mal sud preukazané, Ze na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, preto sud
konanie vedené vocCi povinnému s poukazom na znenie ustanovenia § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku
a § 167f ods. 1,2 Zakona o konkurze a reStrukturalizacii zastavil.

8. Sudna exekutorka spolu s pisomnym podanim predloZil aj vyuétovanie trov exekuéného konania vo
vySke 42,35 eur a Ziadala o ich priznanie.

9. Podla §196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

10. Podra § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

11. Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

12. Podla § 14 ods. 1 VyhlaSky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z., ak je sudny exekutor vylu€eny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej ¢innosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

13. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, suidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych
vydavkov uCelne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exeku€nej innosti; tato nahrada zahffia
najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

14. Sudna exekutorka Ziadala priznat odmenu vo vySke 33,19 eur, nahradu hotovych vydavkov za
postovné vo vySke 1,40 eur, sucinnost s bankami vo vyske 0,70 eur, suginnost s DI vo vySke 0,25 eur
a 20% DPH, celkom Ziadala priznat 42,35.

15. Po prestudovani pripojenych dokladov sud priznal sidnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov
vo vySke 2,35 eur.

16. Trovy exekucie, ktoré sud priznal sidnemu exekutorovi pozostavaju z odmeny sudneho exekutora v
zmysle § 14 ods. 1 Vyhlas8ky MS SR €. 288/1995 Z.z., vo vySke 33,19 eur, nahrady hotovych vydavkov vo
vyske 2,35 eur a 20% DPH vo vyske 7,11 eur, spolu vo vyske 42,65 eur. KedZe sudna exekutorka Ziadala
sud priznat' len 42,35 eur, sud sudnemu exekutorovi priznal trovy exekucie vo vySke 42,35 eur a na ich
Uhradu zaviazal opravneného s poukazom na znenie ustanovenia § 203 ods. 3 Exeku¢ného poriadku.

Poucenie:

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. V staZnosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.



