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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci obzalovaného A.
B. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykove;j latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom v Partizanskom dfia 19.02.2024, takto

rozhodol:

Obzalovany

A. B., nar. XX XX.XXXX v B., trvale bytom B. C. B., D. XXX/X, zivnostnik, rozvedeny,

je vinny, Ze:

dna 04.01.2024 v ¢ase o 15:53 hod. jazdil na motorovom vozidle znacky Ford Transit s evidenénym
Cislom B. po ulici Svatoplukova v meste Banovce nad Bebravou v smere jazdy do centra mesta, kde bol
pri kaviarni MOM zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Banovce nad Bebravou,
pricom bol vyzvany aby sa podrobil dychovej skiske na pritomnost alkoholu v dychu, ktoru vykonal
dna 04.01.2024 v Case o 15:56 hod. s vysledkom 0,00 mg/l alkoholu v dychu, nasledne bol vyzvany,
aby sa podrobil lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu
za uCelom zistenia, €i nie je ovplyvneny navykovymi latkami, ¢o diia 04.01.2024 o 16:00 hod. odmietol
s uvedenim, Ze na to nie je dovod a tymto vySetreniam neveri, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpecenstvom pre jeho zdravie, ¢im porusil ustanovenie § 3 ods. 2 pism. ¢/ s poukazom na
ustanovenie § 137 ods. 2 pism. b/ zakona ¢&. 8/2009 Z. z.,

teda:

pri vykone inej Cinnosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit zna¢nu
Skodu na majetku, sa odmietol podrobit’ lekarskemu vysSetreniu odberom a vysSetrenim krvi a iného
biologického materialu, €i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,

¢im spachal:

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 289 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 56 ods. 2 Trestného
zakona na pefazny trest v sume 800 (osemsto) €.

Podla § 57 ods. 2 Trestného zakona zaplatena suma penazného trestu pripada Statu.



Podla § 57 ods. 3 Trestného zakona sa obzalovanému ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pefazného
trestu mohol byt umyselne zmareny, nahradny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zakona sud obzalovanému
uklada trest zakazu &innosti riadit motorové vozidla vietkého druhu v cestnej premavke na dobu 14
(8trnast) mesiacov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Banovce nad Bebravou podal dfia 05.01.2024 na tunajSom sude
postupom v zmysle § 204 ods. 1 Trestného poriadku obzalobu na A. B. pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze dra 04.01.2024
v €ase o 15:53 hod. jazdil na motorovom vozidle znacky Ford Transit s evidenénym ¢&islom B. po ulici
Svatoplukova v meste Banovce nad Bebravou v smere jazdy do centra mesta, kde bol pri kaviarni
MOM zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Banovce nad Bebravou, pri€om bol
vyzvany aby sa podrobil dychovej skuske na pritomnost alkoholu v dychu, ktort vykonal diia 04.01.2024
v ¢ase o 15:56 hod. s vysledkom 0,00 mg/l alkoholu v dychu, nasledne bol vyzvany, aby sa podrobil
lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materidlu za u¢elom zistenia,
¢i nie je ovplyvneny navykovymi latkami, ¢o dria 04.01.2024 o 16:00 hod. odmietol s uvedenim, Ze na
to nie je dovod a tymto vySetreniam neveri, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené s nebezpeéenstvom
pre jeho zdravie, ¢im porusil ustanovenie § 3 ods. 2 pism. ¢/ s poukazom na ustanovenie § 137 ods.
2 pism. b/ zakona ¢&. 8/2009 Z. z..

Sudca pre pripravné konanie po vypocuti obZalovaného dna 07.01.2024 vo veci vydal v zmysle § 348
ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku trestny rozkaz ¢.k. 0T/1/2024-46, ktorym uznal obzalovaného vinnym
z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona a ulozil mu
penazny trest vo vymere 800 € za sucasného uloZenia nahradného trestu vo vymere 2 mesiace. Sud
mu tiez ulozil v zmysle § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona i trest zakazu ¢innosti riadit motorové
vozidla akéhokolvek druhu v cestnej preméavke na 20 mesiacov. Proti tomuto tresthému rozkazu podal
v zakonnej lehote obZalovany odpor.

Vo veci sud nariadil termin hlavného pojednavania na defi 19.02.2024, na ktorom vykonal dokazovanie
vysluchom obzalovaného, v zmysle § 269 Trestného poriadku oboznamenim listinnych dékazov, a to
zapisnica o zadrZzani a obmedzeni osobnej slobody z &.I. 4, zdznam o obmedzeni osobnej slobody z €.1.
6, zaznam o skutku na useku cestnej dopravy z €.I. 13-14, zapis o dychovej skudke z €.I. 15, uradny
zaznam z C.1. 16, eviden¢na karta vodi€a z €.I. 17-22, rozhodnutie o priestupku zo dfia 17.07.2023 z €.I.
23-25, zapisnica z ustneho pojednavania z €.l. 26-29, evidencna karta vozidla z €.1. 30, certifikat o overeni
z C.l. 34, trestny rozkaz z €.1. 46, odpor z €.I. 51, prilohova obalka s lustraciami (ZVJS, RT, GP SR, CDB,
CESDaP) z ¢.I. 56.

Obzalovany na hlavnom pojednavani nevyuzil moznost urobit niektoré z vyhlaseni v zmysle § 257 ods. 1
Trestného poriadku. Vo svojej vypovedi k osobnym pomerom uviedol, Ze Zije s priatelkou, ma dospelého
syna, ktory nie je na neho odkazany vyzivou. Pracuje ako Zivnostnik, Sofér, ma prijem cca 1.500 €
mesacne. Navykové latky neuziva, berie len konopny olej pre jeho problémy s kibmi. Alkohol nepije.
V minulosti sa nelie€il psychiatricky. Ku skutku uviedol, Ze to bolo poobede medzi 15:00 aZ 16:00 hod.,
iSiel na svojom pracovnom aute v Banovciach od Kauflandu. Zastavili ho policajti, ktori iSli za nim pri
MOM-ke kaviarni. Povedali mu, Zze nebol priputany, ¢o on bol, ale dokazat sa to neda. Po vSetkych
kontrolach, ¢o mu spravili, tak priSiel policajt, ktory ho vyzval, aby iSiel na testy, kde obZalovany mu
povedal, Ze konkrétne s nim nie je ochotny niekam ist a Ze ked ma podozrenie, tak Ze on nema problém
si dat’ spravit stery na mieste beznym testom a ked' bude pozitivny, tak potom moze ist aj na krv. Policajt
mu na to povedal, Ze také nemaju a ked to odmieta, Ze bude obmedzeny na osobnej slobode. Nasledne
bol odvezeny na policajnu stanicu. Je mu futo, Ze si to neuvedomil v tej danej situacii a keby bol vedel,
Ze to bude mat’ pre neho taky dopad, ako to ma, tak by na tie odbery bol iSiel. Jemu to priSlo ako &ista
Sikana. Nechal sa uniest. Na otazky prokuratora uviedol, Ze v aute iSiel sam. Bol podrobeny dychovej
skuske s negativnym vysledkom. PriSlo mu to tak, Ze ked sa ni¢ nezistilo, tak iSli eSte hlfadat nieco.
Vysvetlené mu to bolo tym, Ze uz v minulosti bol pozitivny. Obzalovany povedal tomu policajtovi, Zze sa



testu priamo podrobi na mieste a ked bude pozitivny, tak sa podrobi odberu krvi. Povedal mu, Ze také
nemaju, na ¢o mu obzalovany povedal, Ze si ho nema problém zaplatit, Ze ich maju v kazdej lekarni.
Bolo mu povedané, Ze ho obmedzia na osobnej slobode. Nema zdravotné problémy, ktoré by mu branili
odberu krvi, i biologického materialu. ObZalovanému bol zo strany prokuratora predlozeny zaznam
o skutku na useku cestnej dopravy, pricom k jeho vyjadreniu tam zaznamenanému uviedol, Ze to uviedol,
Ze tym vySetreniam neveri. Predmetné motorové vozidlo pouziva on a niekedy aj jeho priatelka. Na
otazky sudu uviedol, Zze pri tom predchadzajucom postihnuti za priestupok si daval konopny olej pod
jazyk, objednala mu to znama cez internet, nie je to vofnopredajné. Od toho priestupku uz si ten konopny
olej nedaval. Povolanim je $ofér z povolania. Povacsine jazdi s nakladnym autom, je to jeho zdroj obZivy.
Chcel by sud poziadat o zhovievavost a pripadne ten trest skratit. Bol vtedy vyprovokovany. Z hladiska
prace sa ho ten trest bytostne dotyka. Vodi¢sky preukaz ma od 04.01.2024 zadrzany. Teraz robi iné
¢innosti, €o sa tyka udrzby, avSak gro jeho prijmu je Soférovanie, lebo méa nakladné auta a nema Soférov,
vykondva to sam.

Zo zadznamu o skutku na Useku cestnej dopravy zo diia 04.01.2024 (€.l. 13-14) vyplyva, Ze obZalovany
dria 04.01.2024 o 15:55 hod. jazdil v Banovciach nad Bebravou po ulici Svatoplukovej a z dévodu,
Ze nemal bezpecnostny pas, bol zastaveny a kontrolovany hliadkou PZ, bol vyzvany, aby sa podrobil
dychovej skuske, s &im suhlasil. Dychova skuska bola s negativnym vysledkom. Nasledne bol vyzvany,
aby sa podrobil vySetreniu na poZzitie omamnych a psychotropnych latok, nakoflko javil zndmky poZitia,
ktoré odmietol. ObZalovany vo vysvetleni uviedol, Ze pas si nedal z nepozornosti a na vy3etrenie odmietol
ist, nakolko na to nebol dévod a tymto vySetreniam neveri.

Zo zapisu o dychovej skuske obZalovaného zo dia 04.01.2024 (&.1. 15) vyplyva, Ze obZalovany bol dfia
04.01.2024 o 15:56 hod. podrobeny dychovej skudke s negativnym vysledkom.

Z evidencnej karty vozidla (€.l. 30) vyplyva, Ze vlastnikom motorového vozidla Ford Transit, bielej farby
s poznavacou znackou B. je obZalovany.

Z rozhodnutia o priestupku Okresného riaditelstva PZ v Banovciach nad Bebravou, odboru poriadkovej
a dopravnej policie zo dfia 14.07.2023 (€.I. 23-25) vyplyva, Ze obZalovany bol uznany vinnym
z priestupku proti bezpe€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22 ods. 1 pism. f/ zakona
SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov na skutkovom zaklade, Ze
dria 10.12.2022 o 10:00 hod. viedol motorové vozidlo BMW X5 s ev. ¢. E. po ceste na ulici
Partizanskej v meste Banovce nad Bebravou, kde bol zastaveny a kontrolovany hliadkou policie, po&as
kontroly javil znamky pozZitia navykovej latky, z uvedeného dévodu bol vyzvany na podrobenie sa
lekarskemu vySetreniu a odberu a vySetreniu krvi a iného biologického materialu, ktorému sa podrobil,
pricom vySetrenim odobratej vzorky biologického materialu metdédou GC-MS bolo preukazané, Ze sa
navykova latka kokain v koncentracii 3 ng/ml, benzoylekgoninu v koncentracii 387 ng/ml a 11-nor-9-
tetrahydrokanabinolkarboxylovej kyseliny v koncentracii 7 ng/ml v ¢ase vedenia motorového vozidla
nachadzali v jeho organizme. Bola mu za to uloZzena pokuta vo vySke 400 € a zakaz &innosti viest
motorové vozidlo na dobu 12 mesiacov.

Pokial ide o osobné pomery a mozZnosti napravy obZalovaného sud zistil, Ze tento je rozvedeny,
ma plnoletého syna, pracuje ako SZCO. Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a
priestupkov Ministerstva spravodlivosti SR vyplyva, Ze obZalovany bol doteraz Sestnastkrat postihnuty
v priestupkovom konani za priestupky na Useku dopravy. Z odpisu z registra trestov obZalovaného sud
zistil, Ze doposial bol jedenkrat sudom trestany podmiene¢nym trestom odnatia slobody a zakazom
Cinnosti riadit motorové vozidla na 20 mesiacov (z roku 1995). Toto odsudenie méa zahladené.

Na zaklade vykonaného dokazovania postupom v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku posudzujuc
kazdy vykonany dbkaz jednotlivo a vSetky dbkazy vo vzajomnej suvislosti, dospel sud k zaveru, Ze
obzalovany je vinny zo spachania skutku obZalobou mu kladeného za vinu. Obzalovany nevyuzil pravo
urobit’ Ziadne z vyhlaseni v zmysle § 257 ods. 1 Trestného poriadku a i ked priamo neprehlasil, Ze
sa k spachaniu skutku doznava, avSak zaroven vo svojej vypovedi potvrdil, Ze sa odmietol podrobit
lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materidlu za U¢elom
zistenia, &i nie je ovplyvneny navykovymi latkami, nakofko podla jeho nazoru na to nebol dévod, tento
postup policie povazoval za Sikandézny a tiez potvrdil, Ze sa vyjadril, Ze tymto vySetreniam neveri.
Z jeho vypovede tiez vyplynulo, Ze nema zdravotné problémy, ktoré by mu branili odberu krvi, €i



biologického materialu. ObZalovany je zo spachania predmetného skutku usved€ovany tiez zaznamom
o skutku na useku cestnej dopravy zo diha 04.01.2024, kde bolo zaznamenané vyjadrenie obZalovaného,
Ze na vySetrenie odberom krvi, &i biologického materialu odmietol ist, nakolko na to nebol dévod
a tymto vySetreniam neveri. Sud tiez poukazuje na rozhodnutia o priestupku Okresného riaditel'stva PZ
v Banovciach nad Bebravou, odboru poriadkovej a dopravnej policie zo dia 14.07.2023, ktorym bol
obzalovany uznany vinnym z priestupku proti bezpec€nosti a plynulosti cestnej premavky podla § 22
ods. 1 pism. f/ zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ked viedol
motorové vozidlo v stave, ked sa v jeho organizme nachadzali navykove latky, teda podozrenie, Ze tomu
mohlo byt aj v aktuélne stihanej veci bolo zo strany zasahujucich prisludnikov PZ opodstatnené. Z vyssie
uvedenych dbékazov bola vina obZalovaného za skutok mu obzalobou kladeny za vinu preukazana bez
doévodnych pochybnosti. Sud po pravnej stranke konanie obZalovaného popisané vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku kvalifikoval (v zhode s prokuratorom) ako precin ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona. V jeho konani idlo o priamy umysel podfa § 15 pism. a/
Trestného zakona, nakofko bolo preukazané, Ze obZalovany chcel spésobom uvedenym v Trestnom
zakone spdsobit’ ohrozenie chraneného zaujmu.

Pri uloZeni druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni §
34 Trestného zékona, pric¢om prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho napravy, nakolko trest
musi mat v prvom rade prevychovny ucinok. Sud prihliadol tiez na to, Ze trest ma postihovat' iba
pachatela, tak aby bol zabezpefeny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.

U obZalovanému sud nezistil Ziadne polah&ujuce okolnosti ani ziadne pritaZujuce okolnosti. Vzhladom
na osobu pachatela a na moznosti jeho napravy, ako aj na povahu a nasledok spachaného trestného
¢inu, dospel sud k zaveru, Ze na dosiahnutie U€elu trestu a na naplnenie jeho represivnej zlozky ako
i individualnej, €i generalnej prevencie, bude postacujuci aj trest pefiazny, a to v dolnej Casti rozpatia
trestnej sadzby vo vymere 800 €, priCom sud zarover obzalovanému ulozil aj nahradny trest odnatia
slobody na 2 mesiace v pripade umyselného zmarenia pefiazného trestu, ktory trest rovnako povazoval
za postacujuci a primerany. Pri jeho ukladani sud prihliadol na skutoénost, Ze obZalovany bol jedenkrat
sudom trestany (eSte v roku 1995), av8ak toto odsudenie ma zahladené. Prihliadol tiez na skuto€nost,
Ze obzalovany bol Sestnastkrat postihnuty za spachanie priestupkov, pri¢om vo vSetkych pripadoch
iSlo o priestupky na useku dopravy. Preto sud povaZuje uloZenie pefiazného trestu vo vymere 800 €
za sucCasného uloZenia nahradného trestu odnatia slobody vo vymere 2 mesiace za postacujuci na
naplnenie jednotlivych zloZiek funkcie trestu, teda individualnej i generalnej prevencie, ako i zlozky
vychovne;j.

Nakofko sa obZalovany dopustil trestného €inu v suvislosti s vedenim motorového vozidla, sud mu
zaroven uloZil aj trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla vSetkého druhu, priGom pri jeho ukladani
prihliadol na spdsob spachania skutku, osobu pachatefa a pri jeho ukladani zohfadnil skuto€nost, Ze
obzalovany je Zivnostnik, pracuje ako Sofér z povolania, pri€om gro jeho prijmu tvori vedenie nakladnych
motorovych vozidiel. ObZalovany prejavil nad svojim konanim lUtost a uviedol, Ze sa nechal uniest. Sud
pri jeho ukladani zohfadnil aj kriticky postoj obZalovaného ku svojmu konaniu a preto mu uloZil trest
zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla vSetkého druhu v cestnej premavke na spodnej hranici trestnej
sadzby vo vymere 14 mesiacov, ktory povazuje za postacujuci a primerany.

Na zaklade tychto skutoénosti sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).



