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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkynou JUDr. Viktériu Bagala Vrabelovou vo veci starostlivosti
o maloleté dieta: A. B., nar.: XX. XX.XXXX, bytom ako matka, v konani zastupena koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta rodigov: C. D. B., nar.: XX.XX.XXXX, bytom
D. E. XXX, v konani zastupena Advokatskou kancelariou Mgr. Gabriela Novakova, s. r. 0., so sidlom
Nemesszegska €. 6575/35, Dunajska Streda a F. G. B., nar.;: XX. XX.XXXX, bytom H. H. E. XXX/X, I.;
o navrhu otca na zmenu upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Rodi¢ia upravili stykotcas maloletou A. B., nar.: XX.XX.XXXX dohodou nasledovne:

Otecje opravneny stykat sas maloletou kazdy parny tyzden v kalendarnom roku od Stvrtka
od 15:30 hod. do utorka do 08:00 hod. s vynimkou viano€nych sviatkov kedy je otec opravneny sa
s maloletou stykat' v kazdom parnom kalendarom roku od 23.12. od 16:00 hod. do 25.12. do 18:00 hod.,
v kazdom neparnom kalendarnom roku od 30.12. od 16:00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 18:00
hod., a letnych prazdnin, kedy je otec opravneny sa s maloletou stykat kazdoro¢ne od 01.07. od 10:00
hod. do 08.07. do 18:00 hod. a od 01.08. od 10:00 hod. do 15.08. do 18:00 hod..

RodiCia su navzajom opravneni a povinni simaloleté dieta odovzdat a prevziat v stanovenom
Case v mieste bydliska matky; po€as Upravy v beznom roku je otec povinny si maloleté dieta prebrat
a odovzdat v Skolskom zariadeni, ktoré maloleta navStevuje s vynimkou prazdnin a dni pracovného
pokoja kedy je otec opravneny a povinny si maloleté dieta prevziat a odovzdat v mieste bydliska matky.

. Meni sarozsudok Okresného sudu Levice €. k. 6P/45/2022-63 zo dfia 16.05.2022 v Casti o Uprave
styku otca s maloletym dietatom.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Levice dia 31.05.2023 domahal zverenia maloletého
dietata do striedavej osobnej starostlivosti v tyZdennom intervale s tym, Ze striedava starostlivost sa
zagne nasledujucim mesiacom po dni pravoplatnosti a vykonatelnosti rozsudku tak, Zze v tom Case
zacne osobna starostlivost navrhovatelom. Po¢as trvania striedavej starostlivosti vyZivné neziadal urdit.
Zaroven sa domahal aj zmeny trvalého bydliska maloletého dietata. Podany navrh otec zdévodnil tym,
Ze striedavou starostlivostou sa zachova, upevni a rozvinie rovnocenny vztah maloletej s oboma rodi¢mi
a zverenie je v zaujme maloletej, nakolko tak budu najlepSie naplnené zaujmy a potreby malolete;.



2. Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o maloletd uznesenim zo dfia 12.07.2023, ¢.k.
11P/84/2023-22 preniesol prislusnost na Okresny sud Zvolen z dévodu, Ze v €ase zaCatia konania sa
maloleté dieta spolu s matkou zdrzZiavali v Dudinciach, matka v mieste bydliska pracovala a maloleta v
tomto meste navstevovala matersku Skolu a zaroven od septembra si mala v Dudinciach plnit aj povinnu
Skolsku dochadzku.

3. Nasledne uznesenim ¢.k. 8P/204/2023-90 zo dria 18.09.2023, pravoplatnym dia 22.09.2023 rozhodol
Okresny sud Zvolen o preneseni prislusnosti na tunajsi sud vzhladom na bydlisko maloletej, ked
z oznamenia pravnej zastupkyne matky dietata ako aj z pohovoru s maloletou po¢as Setrenia pomerov
bolo zistené, Ze maloleta vacsinu €asu travi s matkou v Hokovciach a do Dudiniec chodia len ob&as
prespat.

4. Matka s podanym navrhom otca vo vyjadreni zo dfia 12. 09. 2023 nesuhlasila. Uviedla, ze hlavnym
dévodom podaného navrhu nie je skutoény zaujem otca o maloletd, ale snaha o neplatenie vyzivného,
¢o podporuje aj skutoénost, Ze otec nehradi vyZivné ani starSiemu synovi G., s ktorym ma zlé vztahy a
sudi sa s nim v konani vedenom na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 11Pc/6/2022. Tiez uviedla, Ze
maloleta potrebuje mat stabilné a isté prostredie, ktoré jej otec nie je schopny zabezpecit. Poukazovala
na to, Ze povaha otca dietata je prudka, arogantna az povySenecka, pokial mu niekto odporuje a takéto
spravanie otca vnima aj maloleta, ktora pomerne €asto plaCe, ked ma ist k otcovi a svoje vnutorné
prezivanie prebera s matkou.

5. Tunajsi sud rozhodol v nepritomnosti kolizneho opatrovnika, ktory mal doru€enie predvolania na
pojednavanie vykazané riadne a v€as, svoju neucast neospravedinil, nepoziadal sud o odrocenie
pojednavania.

6. Na zaklade vykonaného dokazovania zistil sud nasledovny skutkovy stav: Maloletd A. pochadza
z manzelského pomeru rodi€ov. Manzelstvo rodi€ov maloletej bolo rozvedené rozsudkom Okresného
sudu Zvolen &. k. 19P/4/2021-232 zo dna 21. 04. 2021. Naposledy bol vykon rodi€ovskych prav
a povinnosti k maloletej vratane styku otca s maloletou upraveny rozsudkom Okresného sudu Levice
C.k. 6P/45/2022-63 zo diia 16. 05. 2022, kedy rodicia uzavreli rodi¢ovsku dohodu, v zmysle ktorej bol
otec opravneny stykat sa s maloletou A. kazdy parny tyzden v roku od Stvrtku 15:30 hod. do pondelka
do 15:30 hod. a v kazdom neparnom tyzdni v stredu od 16:00 hod. do 18:00 hod., po€as viano&nych
sviatkov v parnom kalendarom roku od 23.12. od 16:00 hod. do 25.12. do 18:00 hod. a v kazdom
neparnom kalendarnom roku od 30.12. od 16:00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka do 18:00 hod.,
pocas letnych prazdnin v kazdom kalendarnom roku druhy a treti augustovy tyzden nepretrzite 14
dni, a to od pondelka druhého augustového tyzdna od 10:00 hod. do nedele tretieho augustového
tyzdna do 18:00 hod. V predmetnom rozsudku bol otec bol zaviazany prispievat na vyZivu maloletej A.
vyzivnym vo vySke 115,- eur mesaéne vzdy do 20. dha v mesiaci vopred k rukdm matky, a to po¢nuc
dfiom vykonatelnosti rozhodnutia sudu, ktorym bola schvalena rodi¢ovska dohoda. Predmetny rozsudok
nadobudol pravoplatnost dfia 15. 06. 2022 a vykonatelnost’ diia 30. 05. 2022. Maloleta A. Zije spolu s
matkou, plnoletym bratom G., nar.: XX XX.XXXX a starymi rodiémi C. v rodinnom dome v Hokovciach,
ktory je v ich osobnom spoluvlastnictve. Dom je priestranny, matka s maloletou obyvaju jednu spolo¢nu
izbu a stardi syn ma k dispozicii tiez jednu samostatnu izbu, ten pokraCuje v pomaturithom studiu.
Maloleta A. po€nuc 1. septembrom navstevuje 1. triedu Spojenej zakladnej Skoly v Dudinciach. Matka
maloletej pracuje na zmeny ako recepéna v Kupefoch Dudince. Otec maloletej je zamestnancom
Krajského riaditel'stva PZ v Banskej Bystrici.

7. Na pojednavani dna 16. 02. 2024 rodi¢ia zhodne uviedli, Ze ohfadom zmeny Upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu uzavreli rodi¢ovsku dohodu o Uprave styku v tomto
zneni: Otec je opravneny stykat sa s maloletou A. B., nar.: XX.XX.XXXX kazdy parny tyZdefi v roku od
Stvrtka od 15:30 hod. do utorka do 08:00 hod. s vynimkou viano€nych sviatkov kedy je otec opravneny
sa s maloletou stykat v kazdom parnom kalendarom roku od 23.12. od 16:00 hod. do 25.12. do 18:00
hod., v kazdom neparnom kalendarnom roku od 30.12. od 16:00 hod. do 02.01. nasledujuceho roka
do 18:00 hod., a letnych prazdnin, kedy je otec opravneny sa s maloletou stykat kazdoro¢ne od 01.07.
od 10:00 hod. do 08.07. do 18:00 hod. a od 01.08. od 10:00 hod. do 15.08. do 18:00 hod. Rodicia
sU navzajom opravneni a povinni si maloleté dieta odovzdat' a prevziat v stanovenom €ase v mieste
bydliska matky, po&as upravy v beznom roku je otec povinny si maloleté dieta prebrat a odovzdat
v Skolskom zariadeni, ktoré maloleta navstevuje s vynimkou prazdnin a dni pracovného pokoja kedy



je otec opravneny a povinny si maloleté dieta prevziat a odovzdat’ v mieste bydliska matky. Otec na
pojednavani podotkol, Ze navrh podaval z dévodu, Ze mal zaujem sa vo vacSej miere podielat na
vychove dietata. Suhlasil s uzatvorenou dohodou ohfadom styku, nakolko bude méct travit o jeden deri
viacej s maloletou a v utorky ju bude zanasat rovno do Skoly po¢as Skolského roka.

8. Kolizny opatrovnik vykonal dfia 06. 09. 2023 Setrenie rodinnych pomerov na strane matky maloletého
dietata v Hokovciach, v ramci ktorého sa uskuto¢nil aj informativny pohovor s maloletou A., z ktorého
vyplynulo, Ze si vzhladom na vek nepamata a nevie uviest ako sa strieda u rodi¢ov. Verbalizovala, Ze by
chcela zostat' so svojou matkou a otca by chcela navstevovat podfa toho ako bude chciet. Ked je u otca
zvykne plakat za matkou, pretoZe jej chyba. Maloleta si nevedela predstavit dizku obdobia, kedy by bola
s matkou a kedy s otcom. Uviedla, Ze sa citi dobre s matkou aj so starymi rodi¢mi. Spolu s matkou zvyknu
chodievat do Bratislavy za matkinym priatefom J.. Va&sinu €asu travia v Hokovciach, do Dudiniec chodia
iba obCas prespat. Tiez uviedla, Zze u otca je jej zle, pretoze place za matkou a otec jej nekupi tolko veci,
¢o jej kupi matka. V ramci Setrenia pomerov matka uviedla, Ze maloleta A. navstevuje domacnost otca
od Stvrtka do pondelka a po€as tyZdna sa s otcom stretdva aj v stredu poobede. Otec na dodrziavani
Casu styku trva a nie je mozné sa s nim dohodnut’ na pripadnych zmenach. S navrhom otca na striedavu
starostlivost’ nesuhlasila, pretoZe maloleta A. je citliva, v suvislosti s nastupom do 1. roénika zakladnej
Skoly ma naro¢né obdobie. Matka uviedla, Ze maloleta zvykne plakat, ked ma ist’ k otcovi, nakofko
k nemu chodit nechce. Otec maloletu A. kontaktuje telefonicky prostrednictvom matky.

9. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mdzu sa kedykofvek
dohodnut o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu sud méZze aj bez navrhu
upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodi€ov zveri maloleté dieta do
osobne;j starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

10. Podla § 24 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza manzelstvo rodi¢ov maloletého
dietata, sud upravi vykon ich rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode,
najma ur¢i, komu maloleté dieta zveri do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho
majetok. Sucasne urci, ako ma rodi€, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti,
prispievat’ na jeho vyzivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vySke vyZivného.

11. Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine rozhodnutie o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

12. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodiov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

13. Podla § 25 ods. 1 Z&kona o rodine rodi€ia sa méZu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.

14. Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku ]
maloletym dietatom podla odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v
rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi¢ia Upravu styku Ziadaju neupravit.

15. Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie
o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

16. Podla § 121 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti a vyzive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodiovskych prav
a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez navrhu, ak sa zmenia
pomery.



17. Zakon preferuje vo veci Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti v pripade, ak rodi€ia spolu
neZiju, ¢i zmene tohto vykonu ich vzajomnu dohodu, ktord nepochybne je predpokladom zdrave;j
vychovy dietata, kedZe toto prave v dosledku takéhoto kultivovaného prejavu rodiCov ziskava v ich
konani pre buducnost aj ono samo pozitivny vzor pri rieSeni konfliktnych situacii. Takato dohoda,
ak pride k jej uzatvoreniu, podlicha schvaleniu sudu s pozitivnym vysledkom vtedy, ak je to v
zaujme maloletého dietata. Aj pri posudzovani obsahu dohody je sud povinny reSpektovat pravo
maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€¢om, jeho pravo na vychovu a
starostlivost’ zo strany oboch rodi¢ov, resp. pravo dietata na udrZovanie pravidelného, rovhocenného a
rovnopravneho osobného styku s oboma rodi¢mi. TieZ je povinny prihliadat na to, aby boli zachované
citové vazby dietata k obom rodi€om, dodrzané jeho vyvinové potreby a zohladnit tiez schopnost
kazdého rodi¢a dohodnut’ sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Len pri naplneni
vSetkych tychto kritérii, je mozné takato dohodu rodiCov o vykone (resp. zmene) rodi¢ovskych prav a
povinnosti schvalit.

18. V posudzovanej veci rodi¢ia maloletého dietata uzavreli vo veci zmeny doteraz dohodnutého vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu len dohodu o Uprave styku otca s maloletym
dietatom, ktoru sud preskumanim jej obsahu z hladiska v8etkych vy&Sie uvedenych zakonnych kritérii
a vo svetle vysledkov vykonaného dokazovania povazuje za suladnu so zakonom, je zaroven v zaujme
maloletého dietata a koreSponduje najma zaujmom maloletého dietata. Sud ma v konani preukazané,
Ze otec sa doposial' s maloletou pravidelne stretaval od Stvrtka do pondelka a po&as tyzdna aj v stredu
poobede. Uzavretou dohodou rodicia komfortne rozSirili doposial’ uréeny styk otca s maloletou o jeden
den v tyzdni a tato dohoda plne redpektuje vzhladom na okolnosti v primeranom pomere pravo
oboch rodiov sa na vychove dietata podielat, na strane matky vykonom jej osobnej starostlivosti, na
strane otca komfortnou Upravou styku s maloletym dietatom, ¢im su vytvorené predpoklady nielen na
zachovanie, ale aj dalSie upeviiované a rozvijané toho &asu existujucich vzajomnych, nesporne silnych a
vyznamnych citovych vazieb medzi dietatom a oboma rodi€émi a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku rozsudku.

17. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drna jeho dorucenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, v troch pisomnych vyhotoveniach. Odvolanie musi
obsahovat’ oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi, oznacenie mena, zamestnania a bydliska
ucastnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu opovazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové ddékazné navrhy.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze :

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na jej spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa civilného mimosporového poriadku (ina ako pefazna povinnost
tykajuca sa maloletého), resp. podla osobitného zakona (exekuény poriadok).

Proti predmetnému rozsudku nemaju pravo podat’ odvolanie ti u€astnici konania, ktori sa svojho
procesného prava vyslovne vzdali.



