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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyrfiou JUDr. Petrou Pavlisovou, na hlavhom pojednavani
konanom dnia 19. februara 2024, takto

rozhodol:

Obzalovany:

A. B., nar. XXX XXXX v A., okres A., trvale bytom A., C. A., prechodne bytom D. XX, C. E. D.
uznava sa za vinného, Ze

v obdobi od 6. januara 2023 do 13. januara 2023 a 16. januara 2023 do 13. marca 2023 v obci Spisské
Tomasovce, okres Spisska Nova Ves, na ul. Skolska 3, ubytoval sa v turistickej ubytovni Hornad s
vedomim, Ze UCet za ubytovanie neuhradi z dévodu nedostatku finanénych prostriedkov, ¢im spolo€nosti
Sluzby obce SpiSské Tomasovce, s.r.o., r.s.p. so sidlom Kostolna 20/12, 052 01 Spisské TomasSovce,
sposobil Skodu vo vySke 1.029,61 eur

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu

¢im spachal
- precin podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona
za to mu uklada

Podla § 44 Tr. zakona sid up U §ta od ulozenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 25T/8/2022 zo dfia 1.2.2023, pravoplatnym
dfia 22.6.2023, ktorym bol uznany vinnym pre precin podvodu podla § 221 ods. 1, 2 Tr. zakona a podla
§ 221 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, j/ Tr. zakona, § 38 ods. 3 Tr. zakona, § 353 ods. 2
pism. a/ Tr. zakona odsudeny na trest odnatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov podmienetne
odlozeny na skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov a s povinnostou podla § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zakona



nahradit’ v skuSobnej dobe Skodu vo vySke 7.030,87 eur, na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obZalovany A. B. povinny zaplatit’ poékvodenému Sluzby obce SpiSské
TomaSovce, s.r.o., r.s.p., Kostolna 20/12, 052 01 SpiSské Tomasovce, ICO: 52893944, Skodu vo vyske
1.029,61 eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v SpiSskej Novej Vsi podal diia 13.6.2023 na tunaj$i sud obzalobu na
obvineného A. B. pre skutok popisany vo vyroku tohto rozsudku, ktory pravne kvalifikoval ako precin
podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Sud vo veci vydal dria 25.10.2023 trestny rozkaz, proti ktorému podal obvineny odpor, preto sud nariadil
hlavné pojednavanie.

Na hlavhom pojednavani obZalovany vyhlasil, Ze je nevinny zo spachania skutku.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani vypovedal, Zze nepopiera, Zze od 6.1.2023 suhrnne do
15.3.2023 zrealizoval ubytovacie pobyty v turistickej ubytovni v SpiSskych TomaSovciach. Prvé dva
pobyty riadne uhradil pred ukonéenim pobytu v ubytovni, o Eom od ubytovania obdrzal doklad. Nasledne
v ubytovani pokracoval a zahajil rieSenie svojich vlastnych finanénych prostriedkov, ktoré chcel pouzit
na Uhradu poplatkov za ubytovanie, ktoré mali na jeho osobnom Ucte v Slovenskej sporitelni dosahovat
v januari 2023 sumu priblizne 700 €. Tato suma sa kazdy mesiac navy$ovala o &iastku 250 €. Uget
v Slovenskej sporitelni bol blokovany sudnym exekutorom Mgr. Erikom Feketem. Exekutora v danom
obdobi viackrat kontaktoval za u€elom odblokovania financii. Pri svojich zZiadostiach o odblokovanie sa
opieral o pravne rady z Centra pravnej pomoci v PreSove, kde ma trvaly pobyt. Bol vyrozumeny, ze
sudny exekutor nema v danej situécii pravo blokovat mu pravidelny prijem, ktory dosahuje len vySku
zivotného minima. Pocas celej doby jeho pobytu a ubytovania v SpiSskych TomaSovciach sa snazil
exekutora presvedcit, aby predmetnu sumu blokovanu na uéte odblokoval z titulu toho, Ze v danej
chvili a situacii potreboval vyplatit svoje Zivobytie, ktoré bolo v danej chvili v SpiSskych TomasSovciach.
Exekucia prebiehala od februara 2021 a bolo na nej uhradenych viac ako 90 % zablokovanej sumy.
Po postupeni veci Obvodnému oddeleniu Policajného zboru SpiSska Nova Ves, ku ktorému doslo
15.3.2023, kontaktoval svojich rodinnych prislusnikov, a to F. B. a jej dcéry, aby mu s uhradou poplatkov
za ubytovanie pomohli. Vzhlfadom na to, Ze pri vysluchu na obvodnom oddeleni SpiSska Nova Ves doslo
ku kontaktu zo strany vySetrovatefa s jeho rodinou, rodina sa zfakla, i skutoéne ide o prislusnikov
slovenskej policie a poskytnutie finanénych prostriedkov na okamziti Uhradu poplatkov za ubytovanie
odmietla. Zaroven jeho rodina odmietla, aby boli v danej veci akokolvek zainteresovana. V sugasnosti
sa mu podarilo najst si stabilné byvanie a postavit sa na vlastné nohy. Momentélne Zije na prechodnom
pobytu v F. F., ulica G. H. 15. Napriek vyhlaseniu neviny nepopiera, ze sa v ubytovacom zariadeni
nachadzal. Je si vedomy, Ze ubytovaciemu zariadeniu spdsobil predmetnu Skodu a zaroveri sa bude
snaZit podla svojich aktualnych moznosti uhradu zrealizovat’ aspori €iastoénymi platbami po&nuc prvou
vo vyske 100 € v mesiaci december 2023. O celej tejto situacii a vzniknutom probléme s Uhradami
informoval aj svoju matku A. H. I., ktord poziadal o finanéni pomoc, avSak v ¢ase ked bol pripad
postupeny na obvodné oddelenie Policajného zboru SpiSska Nova Ves, nebolo mozné z jej strany
mu s uhradou poméct. Dha 6.1.2023, ked sa v predmetnom ubytovacom zariadeni ubytoval, mal na
ucte peniaze, boli vSak blokované exekutorom Feketem. V decembri 2022 navstivil pobo¢ku banky
kde ma vedeny ucet, a to Slovensku sporitelfiu a vyplatili mu sumu 13. déchodku vo vyske 280 €
v hotovosti. Navstivil aj Centrum pravnej pomoci v PreSove, ktoré ho inStruovalo, ze predmetny exekutor
nema opravnenie v danej dobe blokovat prijem ani Ciastky, ktoré mal na ucte a uvedené financie ma
disponibilné, nakolko sa jedna o invalidné déchodky zo Socialnej poistovne. Ma 70 % invaliditu kvoli
pravej kon¢atine. Exekutor Fekete mu na zaklade jeho Ziadosti a rady od Centra pravnej pomoci mal
sumu na ucte odblokovat a s tym vedomim nastipil na pobyt v Spi§skych Tomasovciach. V stredisku
Centra pravnej pomoci bol osobne, ale ma ich odpoved aj v pisomnej forme a méze to dolozit' sudu.
V ubytovacom zariadeni zotrvaval aj ked nemal peniaze preto, lebo ubytovanie vystavovalo za pobyt
faktdru, ktora sa pravidelne predizovala €i uz pani J. alebo jej predchodkynou. Bola tam vzdy 2 - 3
tyzdniova splatnost a bol stale presvedCeny, Ze exekutor Fekete zrealizuje na zaklade jeho Ziadosti



odblokovanie Uctu. S exekutorom bol v kontakte prevazne telefonicky, aj mailom, o vie sudu doloZzit.
Boli v kontakte aj osobne, a to v sidle jeho kancelarie. V &ase jeho ubytovania v SpiSskych Tomasovciach
bol poberatelom invalidného déchodku a zaroveri pomahal organizacii IOM, ktora sa venuje ute€encom,
nakolko je bilingvalny v slovenskom a ruskom jazyku a asi 5 rokov Zil v Moskve. Problémom bolo
v tom Case, Ze ucty boli blokované. Ani s jednym zo zdrojov prijmu nebolo mozné disponovat. Az
v maji 2023 exekutor Fekete pochopil, Ze s déchodkom, ktory mu chodil na uéet, nema pracovat. Jedna
noc v ubytovni stala 15,60 €. Ubytovanie si zarezervoval cez portal booking.com a to na dvakrat, raz
koncom decembra 2022 a nasledne pred 6.1.2023. Uhradil vtedy obidve. Ku 6.1.2023, t. j. k nastupu
na ubytovanie mu bola zadrziavana &iastka na ucte vo vyske cca 600 - 700 €. PoCas trvania ubytovania
v SpiSskych Tomasovciach tam pribudla dalSia suma vo vySke cca 500 €, teda spolu okolo 1100 €,
s ktorou sa v tej Zivotnej situacii nachadzal a s ktorou nemohol disponovat. Z tejto situacie sa nevedel
dostat, lebo realne v tych drfioch bol na ulici. Okrem tejto udalosti v SpiSskych Tomasovciach mal
ubytovania cez booking a nebolo ich mélo a v Ziadnom z ubytovani nie je vo€i nemu vedené, Ze
nezaplatil alebo zjednaval cenu a podobne. VZdy ked mohol, tak to uhradil a odiSiel. Ubytovaciemu
zariadeniu sa nesmierne ospravedifiuje a hlavne za to, Ze o svojej Zivotnej situacii nekomunikoval
tak, ako by sa malo, nehfadal s nimi rieSenie. Na svoju obhajobu nepouzil vZzdy pravdivé tvrdenia.
Dévodom blokacie uctov exekutorom Feketem bola finanéna pomoc jeho mame. Starostlivostou o choru
mamu priSiel o zamestnanie, pretoZze zamestnavatel mu uz dalej nevedel tolerovat starostlivost o Au.
Pracoval v poslednych piatich rokoch v spolo&nosti Customer Center Bratislava a pésobil na celom
Slovensku. Blokacia prisla spolu so stratou zamestnania v roku 2022, od februara po maj. Pracovny
pomer v Customer ukon¢il v maji 2022. Exekucia je vedena od februara 2022.

Splnomocnena zastupkyfa poskodeného K. J. na hlavhom pojednavani uviedla, Ze su ubytovacie
zariadenie v SpiSskych Tomasovciach, kde sa da ubytovat’ bud priamym kontaktom alebo s platformou
zabezpecujucou ubytovanie, ¢o vyucil obZalovany a ubytoval sa cez platformu booking, a to dna
28.12.2022 na dve noci. Ubytovanie vyplatil, riadne sa odubytoval. Nasledne si cez booking znova o par
dni spravil rezervaciu a znova na dve noci. PriSiel na dva dni, ktoré vyplatil. V defi odchodu poziadal
o prediZenie ubytovania. Nasledne pri prediZzeni poZiadal o vystavenie faktiry na bezhotovostnu platbu
prevodom, lebo Ze je na sluzobnej ceste a Ze mu to zamestnavatel preplati. Nasledne mu stéle ku
dfiu, kedy povedal, Ze odchadza, vystavili faktdru. Na dalsi defi znova priSiel, Ze ma nie€o v praci
a potrebuje si predizit pobyt. Faktury, ktoré mu boli dodané, nadobudli splatnost, a tak ho vyzvala, ze
su po splatnosti. ObZalovany vZdy priSiel s nejakym vysvetlenim, Ze peniaze posielal z rakuskej banky,
Ze to nepreslo, Ze bol zly variabilny symbol. Vyzvala ho na dhradu v hotovosti. Tvrdil, Ze ho okradli,
nemal obg&iansky preukaz, kartu, Ze policia mu to musi prediZit. Potom uviedol, Ze uz kartu mal, nesla
mu vSak vybrat’ Ciastka. Celé sa to natahovalo a 13.3. jej povedal, Ze definitivhe odchadza a donesie
pInd sumu Styroch faktur. V pondelok priSiel s tym, Ze mu nesla vybrat iastka, Zze pride v utorok. Bolo
jej to podozrivé. Vyhlfadala si ho na dostupnych skupinach. Jeho meno sa spominalo s podobnymi
skusenostami, Ze nim boli oklamani cez ubytovanie. V posledny den, kedy mala nadej, Ze uhradi faktury,
podala trestné oznamenie. Pri ubytovani mal ob&iansky preukaz. Nespominal jej, Ze ma problémy
s financiami. Uvadzal, Ze je na sluZzobnej ceste, Ze pracuje pre firmu v Rakusku, Ze pracuje na stavbe,
Ze tahaju optické kable, zameranie IT, Ze potrebuje byt dohliadajuci pri stavbe. K uhrade platby za
ubytovanie nedoslo ani z €asti. ObZalovany vedel kolko sa u nich plati za noc, a Ze tato suma bude
od neho pozadovana, konal vedome. ObzZalovany jej nespominal, Ze ma exekuciu, blokovany ucet.
Uplatiuje si Skodu vo vySke 1.029,61 €,

Svedkyria A. H. |. na hlavhom pojednavani uviedla, Ze obZalovany je jej syn. Bola u neja aju syna
nelahka situacia. Cely Zivot je to u nich nelahké a teraz obzvlast. Druhy rok je na charite, aj s jej
titulom... Kvéli tomu v8etkému im zomrela jej mamka. O SpiSskych Tomasovciach vedela. Synovi sa
konecne podarilo niekde ubytovat, lebo skoncil ako bezdomovec. Mal na karte 700 €, pretoze syn je
polovi¢ny invalidny déchodca od narodenia. Bola mu zablokovana karta exekutorom a nevedel sa dostat’
k svojim peniazom. U exekutora sa syn dobyjal svojho prava, aby mu uvolnil to, €0 mu pravom patri,
teda dochodok. V tom €ase synovi nemohla poméct a tak skoncil na ulici. Pre matku je to strasné, velmi
tazko to niesla a aj nesie. Syn nie je Ziaden gauner, ale sluSny &lovek. Ta predstava, ¢o je so synom, ju
v zariadeni, kde bola desila. Syn sa tam s fiou nemohol ubytovat. Syn sa chce zamestnat' a chce zaplatit
Skodu. Ona sa aktualne stala starobnou déchodkyriou a tak mu chce pomdct. Prispeje mu, aby &im
skér Skodu uhradil. Po¢as obdobia, ked bol syn ubytovany v Spisskych Tomasovciach mala vedomost
o tom, Ze mu bolo poradené bankou a bezplatnou pravnou pomocou, Ze sa jedna o dochodok, ktory je
zablokovany exekutorom nepravom a tie institucie mu viackrat povedali, Ze treba Ziadat' o uvolnenie tej



sumy a z toho zaplatit ubytovanie. Ona to synovi aj radila, Ze sa to musi vyriesit, lebo tie peniaze mu
patria. Nepamata si v akom Case doslo k odblokovaniu U¢tu exekutorom, ale nebolo to tak davno. Ma
psychické problémy. Syn jej vSetko hovori, vola jej dvakrat denne, kontroluje ju &i Zije. Syn sa ju snazi
povzbudzovat, Ze vSetko prejde a bude dobre. Medzi 16.1.2023 do 13.3.2023 syn nemal peniaze na
uhradenie ubytovania, lebo inak by to uhradil. V tom obdobi od 16.1.2023 do 13.3.2023 nedisponoval
ani hnutelnym majetkom, ktory by mohol predat.

Obzalovany k vypovedi svedkyne uviedol, Ze 8kodu uhradia tento tyZzdern v sume 600 € a v priebehu

februara 2023 zvy3ok. Sudu o tom doklady doloZi.
Podfla § 269 Tr. poriadku boli na hlavhom pojednavana c&itané listiny:

Zapisnica o tresthom oznameni zo dha 13.3.2023 z ktorej vyplynulo, Ze ho podala K. J. ako
splnomocnena zastupkyna poSkodenej ubytovne Hornad. V trestnom oznameni je popisané, ako sa
obzalovany ubytoval v ich ubytovni v obdobi v skutku obZaloby a za ktoré dni za ubytovanie nezaplatil.
Uviedla, Ze na zaplatenie bol viackrat vyzvany. Na jeho Ziadost mu vystavili faktury, ktoré nezaplatil
a ziadal o prediZenie pobytu z réznych dévodov, ktoré vyzneli ako vyhovorky. Uviedla, Ze na internete
nasla volne dostupny prispevok, v ktorom autor uvadzal, Ze bol podvedeny osobou pod menom A. B..
Uviedla, Ze tymto konanim im bola sp6sobena Skoda vo vyske 1.029,61 €. K trestnému oznameniu
prilozila splnomocnenie, 4 x faktury, 2 x képiu knihy navstev a informécie, ktoré zistila zo socialnej siete
Facebook.

Faktura €. 2302011 vystavena Sluzbami obce SpiSské TomaSovce, s.r.o, r.s.p. SpiSské Tomasovce dia
12.1.2023, datum splatnosti dfia 27.1.2023. Faktura je vystavena na meno A. B. za ubytovanie od
6.1.2023 do 13.1.2023 na sumu 109,20 €.

Faktura €. 2302013 vystavena Sluzbami obce SpiSské Tomasovce, s.r.o, r.s.p. SpiSské Tomasovce dia
29.1.2023, datum splatnosti dfia 14.2.2023. Faktura je vystavena na meno A. B. za ubytovanie od
16.1.2023 do 30.1.2023 na sumu 218,40 €.
Faktura €. 2302014 vystavena Sluzbami obce SpiSské Tomasovce, s.r.o, r.s.p. SpiSské Tomasovce dia
14.2.2023, datum splatnosti dfia 28.2.2023. Faktura je vystavena na meno A. B. za ubytovanie od
30.1.2023 do 14.2.2023 na sumu 234,01 €.

Faktura €. 2302020 vystavena Sluzbami obce SpiSské Tomasovce, s.r.o, r.s.p. SpiSské TomaSovce
dia 7.3.2023, datum splatnosti diia 22.3.2023. Faktura je vystavena na meno A. B. za ubytovanie od
14.2.2023 do 13.3.2023 na sumu 468 €.

Obzalovany uviedol, Ze prvé tri faktiry na sumu 109,20 €, 218,40 € a 234,01 € budu dnes (uviedol to na
hlavhom pojednavani diia 22.1.2024), pripadne zajtra uhradené a to rovno v zariadeni. Posledna suma
468 € bude uhradena v priebehu mesiaca februar.

Z Poverenia o vykonani exekucie zo dfia 10.1.2022 vyplynulo, Ze Okresny sud Banska Bystrica pod sp.
zn. 68Ek/3775/2021 poveril sudneho exekutora Mgr. Erika Feketeho vykonanim exekucie na zaklade
exekuéného titulu Okresného sudu PreSov sp. zn. 16Csp/16/2021 zo drna 24.6.2021 a Okresného
sudu PreSov sp. zn. 16Csp/16/2021 zo dha 12.10.2021 v exekuénej veci opravneného BENCONT
INVESTMENTS, s.r.o. proti povinnému A. B. na vymozenie istiny 1.924,24 € s arokom z ome&kania
vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 1.924,24 € od 1.11.2019 do zaplatenia, naklady spojené s uplatnenim
pohladavky 328,23 € a trovy exekucie opravneného 140,18 €.

Upovedomenie o zacati exekucie pod &islo 252EX 30/22 zo dha 17.1.2022, ktorym Exekutorsky urad
PreSov, sudny exekutor Mgr. Erik Fekete upovedomil A. B., Ze vo&i nemu zacala dfa 10.1.2022 exekucia
v prospech opravneného BENCONT INVESTMENTS, s.r.0. na vymoZenie istiny 1.924,24 € s urokom
z omes8kania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1.924,24 € od 1.11.2019 do zaplatenia, naklady spojené
s uplatnenim pohladavky 328,23 € a trovy exekucie opravneného 140,18 €.

Exekucny prikaz a Prikaz na Uhradu trov exekucie €islo 252Ex 30/22 zo dna 3.6.2022, ktorym sudny
exekutor Mgr. Erik Fekete dal prikaz na vykonanie exekucie prikdazanim pohladavky z uctu v banke
v Slovenskej sporitefni na zaklade vykonatelného exekuéného titulu, a to rozsudku Okresného sudu
PreSov sp. zn. 16Csp/16/2021 zo dfia 24.6.2021 a uznesenia Okresného sudu PreSov zo dia 12.10.2021



proti povinnému A. B. zaplatit pohladavku 1.924,24 € s prisluSenstvom opravnenému BENCONT
INVESTMENTS, s.r.o.

Obzalovany uviedol, Ze v predmetnej exekucii je uhradena suma 3.300 € formou zrazok zablokovaného
uctu a déjde k uhradeniu zvySnej sumy 220 € do konca mesiaca a vysporiadaniu exekucie.

Zo spravy podanej Socialnou poistovriou, pobocCka PreSov zo dfia 22.3.2023 vyplynulo, Ze obzalovany
v obdobi od 6.1.2023 do podania spravy nie je prihlaseny v registri poistencov a sporitefov starobného
dochodku sporenia vedenom Socialnou poistovriou. K dfiu podania spravy pobera invalidny déchodok
s poklesom schopnosti vykonavat zarobkovu €innost o 70 % a menej, ktory mu je priznany od 21.6.2010
vo vySke 281 € a ktory sa mu posiela na ucet. V obdobi od 6.1.2023 doposial menovany nepobera davku
v nezamestnanosti a ani davky nemocenského poistenia. Pobera invalidny déchodok vo vySke 281 €
mesacne od 21.6.2010. K datumu vyhotovenia potvrdenia su vykonavané zrazky z déchodku v sume
31,04 € mesacne.

Obzalovany uviedol, Ze momentélna vySka déchodku po valorizacii v januari 2021 je 322 € a od februéra
2024 by mal byt zamestnany v O2 Slovakia s.r.o. ZraZzky z déchodku boli ukonéené a z déchodku sa
Uz nezraza ziadna suma.

Uznesenie o vzneseni obvinenia na menovaného zo dfa 24.6.2022 vydané Okresnym riaditelstvom
Policajného zboru Dunajska Streda, odbor kriminalnej policie pre precin podla § 221 ods. 1, 2 Tr. zadkona.

Uznesenie 0 vzneseni obvinenia na menovaného zo dfia 15.8.2019 vydané Krajskym riaditelstvom
Policajného zboru Presov, odbor kriminalnej policie pre obzvlast zavazny zlo€in podfa § 221 ods. 1, 3
pism. c/, ods. 4 pism. a/ Tr. zakona.

Navrh na podanie obZaloby na menovaného a A. H. |. zo dfia 16.2.2022 vydané Krajskym riaditelstvom
Policajného zboru Presov, odbor kriminalnej policie pre obzvlast zavazny zlo€in podfa § 221 ods. 1, 3
pism. c/, ods. 4 pism. a/ Tr. zakona.

Obzalovany k listinam uviedol, Ze vie z €oho je obvineny, neviaZe sa to na toto konanie, je tam rozdiel
sedem rokov od tohto skutku.

Odpis registra trestov zo dfia 17.5.2023 v ktorom nema Ziaden zaznam.
Obzalovany uviedol, Ze je tam odsudenie Dunajskou Stredou.

Vypis z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky z ktorého vyplynulo,
Ze ma v evidencii jeden priestupok, a to dha 19.12.2022 za fajenie na mieste, kde je to zakazané.
Obzalovany uviedol, Ze odvtedy nespachal Ziaden priestupok.

Sprava sudneho exekutora Mgr. Erika Feketeho, Exekutorsky urad Predov zo dfia 20.12.2023 z ktorej
vyplynulo, Ze v exekuénom konani &. k. 252EX 30/22 vedenom v prospech opravneného BENCONT
INVESTMENTS, s.r.o. Bratislava proti povinnému A. B. na vymoZenie 1.924,24 € s prisluSenstvom
boli vydané Exekuéné prikazy na vykonanie exekucie z u¢tu v banke (spolu 4 banky), pric¢om takymto
spOsobom bola vymoZzZena €ast pohladavky opravneného vo vydke 3.109,56 €. Povinny je poberatefom
invalidného déchodku, ktorého vyska nepostacuje na vykonanie zrazok z inych prijmov. Uty povinného
boli zablokované dfia 21.2.2022 a odblokované dria 28.4.2023.

Obzalovany uviedol, Ze exekutor sa nevyjadruje, preco bol jeho ulet tak dlho zablokovany.

Odpis registra trestov na obZalovaného zo dna 19.1.2024 z ktorého vyplynulo, Ze ma jeden zdznam, a

to trestny rozkaz Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 25T/8/2022 zo diia 1.2.2023, pravoplatny
dna 22.6.2023, ktorym bol uznany vinnym pre trestny &in podfa § 221 ods. 1, 2 Tr. zdkona a bol mu
uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 1 roka a 6 mesiacov podmienecne odloZenych na skusobnu dobu
v trvani 3 rokov, do 23.6.2026, ako aj povinnost’ nahradit Skodu.

Obzaloba podana na menovaného Okresnou prokuratiurou PreSov zo dna 8.3.2022 pod ¢&. 1Pv
26/21/7707-18, na zaklade ktorej je spolu s A. H. I. stihany pre obzvlast zavazny zlo€in podvodu podla
§ 221 ods. 1, 3 pism. c/, ods. 4 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b/, j/ Tr. zakona
v spolupachatelstve podfa § 20 Tr. zakona.



boli poskytnuté jemu, & jeho mame a suma vy3Sia ako 100.000 veritefom vratena. Do momentu
prepustenia zo zamestnania v maji 2022 v3etky pohladavky, ktoré vladal, uhradzal, a to aj sumy, ktoré
si nepoziCal osobne, ale platil ich v prospech jeho mamy.

Zapisnica o hlavhom pojednavani na Okresnom sude Pre3ov sp. zn. 41T/19/2022 zo dfia 20.12.2023
z ktorej vyplynulo, Ze bol vyhlaseny rozsudok a obZalovany bol uznany vinnym z obzvlast zavazného
Zlo€inu podvodu podfa § 221 ods. 1, 3 pism. ¢/, ods. 4 pism. a/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism.
b/, j/ Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona a bol mu uloZzeny suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 7 rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strdZenia. Su€asne bol zrudeny vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Dunajské Streda
sp. zn. 25T/8/2022. Bol mu uloZeny aj ochranny dohlad v trvani 1 roka a povinnost' nahradit $kodu. Zo
zapisnice vyplynulo, Ze obzalovany cestou obhajcu a prokurator podali vo¢i rozsudku odvolanie.

Pripojeny spis Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 25T/8/2022, najma jeho podstatna ¢ast z ktore;j
vyplynulo, Ze diia 1.2.2023 bol vydany trestny rozkaz, ktorym bol A. B. uznany vinnym pre trestny ¢&in
podvodu podfa § 221 ods. 1, 2 Tr. zakona a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 18 mesiacov
podmieneéne odloZzenych na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov, do 23.6.2026, ako aj povinnost nahradit
Skodu. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ dria 22.6.2023.

Sprava sudneho exekutora Mgr. Erika Feketeho, Exekutorsky urad PreSov zo dia 7.2.2024 z ktorej
vyplynulo, Zze Cast spravy je totoZna so spravou podanou dna 20.12.2023 a navySe je uvedené,
Ze blokacie udtov povinného boli vykonané v sulade s ustanoveniami Exeku&ného poriadku. Zrazky
z déchodku povinného neboli nikdy realizované. Su¢astou spravy je mailova komunikacia exekutora
s povinnym. Z komunikacie vyplynulo, Ze exekutor vyzyval povinného A. B. na uhradu sumy, ako aj na
moznost dohody splacat sumu v splatkach. ObZalovany v maily z 30.4.2023 uviedol, Ze Uhrady zrealizuje
v maji a v juni, avSak z mailu exekutora zo dfia 9.6.2023 vyplynulo, Ze uhrady neboli realizované.
Exekutor vyzyval obZalovaného realizovat uhrady podfa dohody.

Obzalovany uviedol, Ze sudny exekutor obdrzal od neho daleko vacsi poget emailov z emailovej
adresy A., kde exekutora Ziadal o vysvetlenie dévodov, preco je blokovany invalidny déchodok, ¢i méze
dojst’ k odblokovaniu invalidného déchodku alebo &i je mozné schvdlit v Slovenskej sporitelni, kam
chodi invalidny dochodok, pravidelné kazdomesacné vyberanie sumy dochodku, alebo sumy Zivotného
minima. Na tieto emaily, ktoré boli jednostranné, boli len zasielané, odpoved na rozdiel od precitane;j
komunikacie nepriSla a nasledovali telefonické kontakty a osobna navsteva exekutorského uradu.
Exekutor sa k danej veci vébec nevyjadruje. Prvotny jeho dotaz bol v aprili 2022 a to, ¢o tam chyba je
od augusta 2022 do marca alebo aprila 2023.

Sprava z Centra pravnej pomoci PreSov zo dia 2.2.2024 z ktorej vyplynulo, Ze v rokoch 2022-2023
neeviduju Ziadnu pisomnu komunikaciu s A. B.. Menovana osoba nemala v tom obdobi zaloZzeny ani
spis. Komunikaciu sa pokusili vyhlfadat prostrednictvom sidom uvedenych osobnych udajov, lustraciou
spisov a komunikacie cez mailovu adresu, z ktorej im mal pisat.

Obzalovany uviedol, Ze s urcitostou s Centrom pravnej pomoci komunikoval a z rovnakej emailovej
adresy ako s exekutorom. Je ochotny vydat sudu svoje prihlasovacie udaje mailu, ak je to mozné
aj vyhotovit zalohované data. V auguste 2022 a v decembri 2022 navstivil 2x pobo¢ku Slovenskej
sporitelne, z toho 1x v RoZfave na Namesti Banikov a 1x v Ziline, kde o tom ma Slovenska sporitelfia
aj uradny zaznam. Informécia, Ze & mdze alebo nie disponovat s peniazmi na ucéte a tam bolo to
ustanovenie, Ze podla § 3 Exeku&ného poriadku, exekutor nema pravo blokovat' ti sumu déchodku na
ucte, méze to sudu dodat. Doposial to nedodal preto, lebo bol na ulici.

Odpis registra trestov na obZalovaného zo diia 16.2.2024 z ktorého vyplynulo, Ze ma jeden zaznam, a to
uz vy$Sie uvedené odsudenie Okresnym sudom Dunajska Streda sp. zn. 25T/8/2022 zo dfia 1.2.2023,
pravoplatné dna 22.6.2023.

Obzalovany uviedol, Ze k rozhodnutiu Okresného sudu PreSov im prislo vyrozumenie od sudcu Vorobela,
Ze si dal prediZit lehotu na vyhotovenie rozsudku.

Na zéklade takto vykonaného dokazovania sud hodnotil dbkazy podla § 2 ods. 12 Tr. poriadku jednotlivo
a v ich suhrne, priCom zistil, Ze skutok sa stal tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozsudku, a Ze ho
spachal obZalovany.



Obzalovany A. B. na hlavhom pojedndvani urobil vyhlasenie, Ze je nevinny. Uviedol v8ak, Ze nepopiera,
Ze od 6.1.2023 suhrnne do 15.3.2023 zrealizoval ubytovacie pobyty v turistickej ubytovni v SpiSskych
TomasSovciach. Prvé dva pobyty riadne uhradil pred ukon&enim pobytu v ubytovni. Nasledne v ubytovani
pokraCoval, aj ked nemal peniaze. Ubytovanie vystavovalo za pobyt fakturu, ktora sa pravidelne
prediZzovala. Bola tam vzdy 2 - 3 tyzdniova splatnost a bol stale presvedCeny, Ze exekutor Fekete
zrealizuje na zéklade jeho Ziadosti odblokovanie uctu. Potvrdil teda, Ze vedel, Ze jeho ucet v Slovenskej
sporitefni je zablokovany sudnym exekutorom Mgr. Erikom Feketem a Ze nema peniaze na zaplatenie
ubytovania. Uviedol, Ze pri svojich Ziadostiach o odblokovanie sa opieral o pravne rady z Centra pravne;j
pomoci v PreSove a tiez o spravy zo Slovenskej sporitelne. To, Ze ubytovaciemu zariadeniu spésobil
Skodu priznal a prejavil snahu tuto Skodu uhradit’.

ObZzalovany je v konani usved&ovany vypovedou splnomocnenej zastupkyne posSkodenej, a to K. J..
Tato uviedla, Ze obZalovany sa u nich ubytoval cez platformu booking, a to dfia 28.12.2022 na dve noci.
Ubytovanie vyplatil, riadne sa odubytoval. Nasledne si cez booking znova o par dni spravil rezervaciu a
znova na dve noci. PriSiel na dva dni, ktoré vyplatil. V defi odchodu poziadal o prediZenie ubytovania.
Nasledne pri prediZzeni poziadal o vystavenie faktdry na bezhotovostnu platbu prevodom. Uviedol, Ze
je na sluzobnej ceste a Ze mu to zamestnavatefl preplati. Nasledne, mu stale ku diu, kedy povedal, Ze
odchéadza, vystavili fakturu. Na dal$i defi znova prisiel, Ze méa nie&o v praci a potrebuje si prediZit pobyt.
Faktury, ktoré mu boli dodané, nadobudli splatnost a tak ho vyzvala, aby zaplatil. Stale uvadzal nejaké
vysvetlenia, Ze peniaze posielal z rakuskej banky, Ze to nepreslo, Ze bol zly variabilny symbol. Vyzvala
ho na Uhradu v hotovosti. Tvrdil, Ze ho okradli, nemal ob¢iansky preukaz, kartu. Potom uviedol, Ze uz
kartu mal, ale Ze mu nesla vybrat Ciastka. Celé sa to natahovalo a 13.3.2023 jej povedal, Ze definitivne
odchadza a donesie pIinu sumu Styroch faktar. Opat’ sa vyhovaral. Nakofko jej to bolo podozrive, ta si
jeho meno vyhladala na internete a jeho meno sa spominalo s podobnymi skusenostami fudi, Ze ich
oklamal cez ubytovanie. ObZalovany vedel kolko sa u nich plati za noc, a Ze tdto suma bude od neho
pozadovana, konal vedome. ObZalovany jej nespominal, Ze ma exekuciu, blokovany ucet, ani Ze ma
problémy. Skodu si uplatfiuju vo vyske 1.029,61 €.

Na navrh obZalovaného bola vypocuta jeho matka A. H. |.. Potvrdila, Ze prezZivaju tazku rodinnu situécii.
Ona je druhy rok v charite a syn bol bezdomovec. Tiez potvrdila, Ze vedela o synovom pobyte v
SpiSskych TomaSovciach. Potvrdila to, €o uviedol aj obZalovany, teda Ze mal na karte 700 €, ale aj to,
Ze kartu mal zablokovanu exekutorom a nevedel sa dostat’ k svojim peniazom. S uhradou Skody chce
synovi pom0oct. Tiez potvrdila, Ze synovi bolo poradené bankou a bezplatnou pravnou pomocou, Ze
sa jedna o dbéchodok, ktory je zablokovany exekutorom nepravom. Potvrdila, Ze medzi 16.1.2023 do
13.3.2023 obZalovany nemal peniaze na uhradenie ubytovania.

V konani je obZalovany usved€ovany aj listinnymi dokazmi, t. j. faktirami vystavenymi Sluzbami obce
Spisské Tomasovce, s.r.o, r.s.p. SpiSské Tomasovce na meno A. B., a to dha 12.1.2023, datum
splatnosti diia 27.1.2023 za ubytovanie od 6.1.2023 do 13.1.2023 na sumu 109,20 €, dfa 29.1.2023,
datum splatnosti dfia 14.2.2023 za ubytovanie od 16.1.2023 do 30.1.2023 na sumu 218,40 €, dna
14.2.2023, datum splatnosti diia 28.2.2023 za ubytovanie od 30.1.2023 do 14.2.2023 na sumu 234,01
€ a dha 7.3.2023, datum splatnosti diia 22.3.2023 za ubytovanie od 14.2.2023 do 13.3.2023 na sumu
468 €.

Z listin od sudneho exekutora vyplynulo, Ze zablokovanie uctu obZalovaného z dévodu exekucie je
pravdivé, av8ak zo sprav sudneho exekutora vyplynulo, Ze tento vyzyval obZalovaného na uhrady sum,
bol ochotny prijat aj splatky a dohodnut sa s obZalovanym a uviedol, Ze zrazky z dochodku povinného
(obZalovaného) neboli nikdy realizované.

Sud vypoved svedkyne A. H. I. vyhodnotil ako ucelovl, nakolko ide o matku obzalovaného, ktora sa
snazi synovi pomdct. Svedkyha vS8ak rovnako ako obzalovany uviedla, Ze vedela o jeho probléme
s ubytovanim v Spi§skych TomasSovciach, taktiezZ vedela, Ze jej syn nemal peniaze, no napriek tomu sa
ubytoval.

Obzalovany viackrat v priebehu konania uviedol, Ze m6ze dolozZit komunikaciu s exekutorom, bankou,
¢i Centrom pravnej pomoci. Potom uvadzal, Ze tymito listinami nedisponuje, aby si ich vyZiadal sud
a napokon na poslednom hlavnom pojednavani uviedol, Ze spravy z banky dolozi. Sud kontaktoval aj



Centrum pravnej pomoci PreSov, ktoré podfa slov obZalovaného ho malo instruovat ako postupovat pri
odblokovani uétov, ktoré mu mal nepravom zadrziavat exekutor. Centrum pravnej pomoci vSak uviedlo,
Ze neeviduje Ziadnu komunikaciu s obZalovanym.

Taktiez obZalovany viackrat uvadzal sudu, Ze Skodu uhradi, a to po€as plynucich hlavnych pojednévani.
Na prvom hlavnom pojednavani uviedol, Ze v mesiaci december 2023 uhradi sumu 100 €. K uhrade
uvedenej sumy nedo$lo. Na hlavnhom pojednavani dfa 22.1.2024 uviedol, Ze prvé tri faktdry na sumu
109,20 €, 218,40 € a 234,01 € budu uhradené dna 22.1.2024, pripadne na dalSi den a to rovno
v zariadeni. Posledna suma 468 € bude uhradena v priebehu mesiaca februar. K uvedenému nedoslo,
a to ani Ciasto€ne. Sud s poukazom na uvedené odmietol podla § 272 ods. 3 Tr. poriadku vykonat dékaz,
t. j. vy&kat za uhradou Skody. Ak by aj sud vy&kal za uhradou Skody obZalovanym, ni¢ by to nemenilo
na jeho protipravnom konani.

Obzalovany taktiez Ziadal sud, aby v kratkej dobe mohol doloZit’ nim zabezpedené listiny zo Slovenskej
sporitefne. K uvedenému sud uvadza, Ze obzalovany mal dostatok priestoru na dolozenie listin, nakofko
uviedol, Ze nimi disponuje, nasledne, Ze nimi nedisponuje a nasledne, Ze ich zabezpedi. K vysluchu
a konfrontacie so sudnym exekutorom sud uvadza, Ze tento dbkaz je nepodstatny pre rozhodnutie sudu,
nakolko sud disponuje listinami ohfadom exekucie obZalovaného a spravami od sudneho exekutora,
ktoré boli oboznamené a tieto jeho vyjadrenia povazuje sud za dostato¢né. Rovnako ani listiny z banky
by nemali Ziaden dopad na rozhodnutie v tejto veci. Preto sud podla § 272 ods. 3 Tr. poriadku vykonat
tieto dékazy.

Na zaklade takto vykonaného dokazovanie niet pochyb o tom, Ze skutok sa stal a Ze ho spachal
obzalovany. ObZalovany v podstate nepoprel spachanie skutku. Potvrdil, Ze nemal peniaze, avSak sa
snazil preukazat, ze peniaze mal na ucte blokované nepravom. Uvedené sa preukazat nepodarilo.
Je jednoznacné, Ze sa v zariadeni ubytoval a za ubytovanie nezaplatil, natahoval ¢as a na svoju
obhajobu pouzival pred zamestnancami ubytovne nie pravdivé okolnosti. Jeho vyhovaranie sa bolo
napokon podozrivé aj splnomocnenej zastupkyne poSkodenej, ktora si jeho osobu nasla v dostupnych
informacnych kanaloch a viaceri [udia mali s jeho osobou problémy.

Obzalovany takto svojim konanim po stranke objektivnej, ako aj po stranke subjektivnej naplnil skutkovu
podstatu precinu podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona, pretoZze na Skodu cudzieho majetku seba
obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spésobil tak na cudzom majetku malu $kodu (prevySujucu
sumu 266 €).

Z konania obZalovaného a okolnosti spachania skutku je zrejmé, Ze obZalovany konal v priamom Uumysle
podla § 15 pism. a/ Tr. zakona, pretoZe chcel sp6sobom uvedenym Trestnom zakone porusit’ alebo
ohrozit zdujem chraneny Trestnym zdkonom, ktorym je ochrana cudzieho majetku.

Pri rozhodovani o treste sud vychadzal z ustanoveni § 31 a § 34 Tr. zakona, teda z uCelu trestu a zasad
jeho ukladania. Podla § 34 ods. 1 Tr. zakona trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom
tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych ¢inov, trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery sid v zmysle v ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zakona prihliadol na
spbsob spachania &inov - umyselnym zavinenim, nasledok, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti
a na osobu obzZalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud podla § 38 ods. 2 Tr. zakona prihliadol na pomer a mieru zavaznosti pofahCujucich a pritazujucich
okolnosti, pricom u obZalovaného zistil jednu polahujucu okolnost a to v zmysle § 36 pism. j/ Tr. zakona,
Ze doposial viedol riadny Zivot. Sud neberie do Givahy odsudenie Okresnym siudom Dunajska Streda,
nakolko skutok z ktorého je obZalovany sudeny spachal skér ako bol sidom Dunajska Streda vyhlaseny
odsudzujuci rozsudok a prave na zaklade uvedeného by prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného trestu
podla § 42 Tr. zakona. Trestna sadzba precinu podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona je od 0 do 2 rokov.

Sud u obZalovaného upustil od uloZenia suhrnného trestu podla § 44 Tr. zdkona, pretoZe poklada
trest uloZzeny Okresnym sudom Dunajska Streda sp. zn. 25T/8/2022 zo dia 1.2.2023, pravoplatny dna



22.6.2023, ktorym bol uznany vinnym z precinu podla § 221 ods. 1, 2 Tr. zdkona v trvani 18 mesiacov
s podmiene&nym odkladom na skusSobnu dobu v trvani 3 rokov na napravu pachatela za dostatoCny.
Sud ma za to, Ze tri roky skuSobnej doby, ktoré obzalovanému ulozil Okresny sud Dunajska Streda
dostatoCne preveria jeho buduce spravanie sa. Sud je toho nazoru, Ze v tomto konani je prvoradé, aby
bola Skoda nahradena poSkodenému, preto sud ulozil obzalovanému povinnost tito Skodu nahradit
podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku. Ide o sumu 1.029,61 €, ktora bola riadne a v&as uplatnena.

Vzhladom na vy3Sie uvedené sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a & smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Posdkodeny mbzZe odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie mdze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, neZ sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



