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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v konani vedenom pred sudkyfnou Mgr. Janou Mi¢ekovou, vo veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: D. P., nar. XX.XX.XXXX, v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sered,
Andreja Hlinku 1139/11, Sered, toho ¢asu Reedukacné centrum Zlaté Moravce, Prilepska 6, Zlaté
Moravce, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Piestany,
dieta rodicov - matky: X. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX/X, Y., a otca: C. P., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Y., toho €asu E. XX/X, Y., o ex offo zaCatom konani o zmene zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti, takto

rozhodol:

I. Sud meni rozsudok Okresného sudu Bratislava II, ¢.k. XXP/XXX/XXXX-XXX zo dra 12.10.2015 v
Casti zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti nad maloletou D. P., nar. XX.XX.XXXX tak, ze ustavna
starostlivost’ sa bude realizovat v Reedukacnom centre Zlaté Moravce, Prilepska 6, Zlaté Moravce.

II. Sud meni rozsudok Okresného sudu Bratislava Il, €.k. XXP/XXX/XXXX-XXX zo dna 12.10.2015 v
Casti platobného miesta tak, ze matka je povinna platit sidom uréené vyzivné na maloleta D. P., nar.
XX XX XXXX na ucet Reedukacného centra Zlaté Moravce, Prilepska 6, Zlaté Moravce.

lll. Sud meni rozsudok Okresného sudu Bratislava Il, &.k. XXP/XXX/XXXX-XXX zo drna 12.10.2015 v
Casti platobného miesta tak, ze otec je povinny platit sudom uréené vyzivné na maloletu D. P., nar.
XX XX.XXXX na ucet Reedukacného centra Zlaté Moravce, Prilepska 6, Zlaté Moravce.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade uznesenia Okresného sudu Galanta &.k. 21P/72/2019-33 zo dna 17.06.2019,
pravoplatného drfia 31.08.2019, zac€al sud konanie o zmene zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti
nad maloletym dietatom.

2. Na pojednavanie vyty&ené sudom na den 27.01.2020 sa nedostavila matka a otec maloletej. V sulade
s ust. § 180 zak.€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) a v sulade s ust. § 31 zak.¢.
161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) sud pokracoval v konani bez pritomnosti
matky a otca malolete;.

3. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s tym, aby maloleta zostala v Reeduka&nom
centre Zlaté Moravce, nakolko su tam vytvorené lepSie podmienky pre maloletu a to s poukazom na to,
Ze maloleta je uz matkou a toto zariadenie je Specializované prave na takéto ucely. Su tam umiestnené
viaceré maloleté matky. Robili pohovor s maloletou dfia 03.12.2019, kedy sa aj maloleta vyjadrila, Ze sa
jej v zariadeni paci a chce tam zostat. Takisto Reedukacné centrum Zlaté Moravce suhlasi s tym, aby
maloleta zostala v centre, teda aby doSlo k zmene zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti. Zaroven



Centrum pre deti a rodiny Sered nemd vytvorené podmienky na to, aby sa tam maloletd ako matka
mohla vratit.

4. Zo spravy Reedukacného centra Zlaté Moravce zo dna 12.11.2019 vyplyva, Ze maloleta bola do
zariadenia umiestnena dfia 02.05.2019. Do zariadenia bol umiestneny aj syn maloletej, malol. B. P,,
nar.XX.XX.XXXX. Obaja su vedeni vo vychovnej skupine v ramci oddelenia pre maloleté matky s
detmi. S maloletou nie su vacSie problémy, je schopna primerane riesit zatazové situacie, chce sa
starat' 0 svojho syna a reSpektuje pokyny zdravotnych sestier. Zu€asthuje sa skupinovej terapie, je jej
poskytované psychologické poradenstvo, zamerané na emoc¢nu podporu, posilfiovanie vztahu matka-
dieta a pripravu na buducnost. Reedukacény proces je u maloletej zamerany na vychovu k rodi€ovstvu,
osvojenie si praktickych zru€nosti, orientaciu v hodnotovom rebri¢ku, upevnenie hygienickych a
pracovnych navykov a vedenie k zodpovednosti za seba a svoje dieta.

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dna 25.11.2019 a zo diia 17.12.2019 vyplyva, Ze maloleta je
umiestnena v Reedukaénom centre Zlaté Moravce spolu s maloletym synom. Na zaklade spravy z
Centra pre deti a rodiny Sered (dalej CDR), navrat maloletej spolu so synom B. do ich zariadenia nie
je mozny, nakolko je CDR Sered kapacitne plné, nemaju miesto ani v profesionalnej nahradnej rodine.
Dalej v sprave uvadzaju, Ze deti funguju v CDR v otvorenom reZime, na skupinach maju umiestnenych
10 deti, kde su aj psychiatricki pacienti. Zvy€ajne byva na skupine jeden vychovavatel, taktieZ nemaju
k dispozicii zdravotnicky personal, ktory je v Reeduka&nom centre Zlaté Moravce. Drnia 03.12.2019 bol
uskutoéneny pohovor s maloletou v reedukacnom centre, pocas ktorého sa maloleta vyjadrila, Ze sa jej
v reedukacnom centre padi, je tam zvyknuta a chce tam zostat. S prihliadnutim na moznosti danych
zariadeni a na zaklade zistenych skutoénosti, kolizny opatrovnik navrhol, aby bola Ustavné starostlivost
u maloletej vykonavana v Reedukaénom centre Zlaté Moravce.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, oboznamil sa s podstatnym
obsahom spisu, ako aj so spisom tunajSieho sudu sp.zn. 21P/72/2019 a spisom Okresného sudu
Bratislava Il, sp.zn. 28P/231/2013 a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

7. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava I, ¢.k. 28P/231/2013-138 zo dfia 12.10.2015 bola nad
maloletou a jej dvoma surodencami nariadena Ustavna starostlivost’ v Detskom domove Sered, toho
Casu v Centre pre deti a rodiny Sered. Predmetnym rozsudkom bola zaroveri matke a otcovi uloZzena
povinnost platit na vyZivu maloletého dietata a jej dvoch surodencov uréené minimalne vyZivné na ucet
prisludného Ustavného zariadenia, a to vzdy do 15-teho dfia v mesiaci.

8. Uznesenim Okresného sudu Galanta, €.k.21P/72/2019-17 zo dha 29.04.2019 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleté dieta doCasne zverilo do starostlivosti Reedukaéného centra
Zlaté Moravce, az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. K vydaniu neodkladného
opatrenia a k premiestneniu maloletej do Reedukacného centra Zlaté Moravce, a to z Centra pre deti a
rodiny Sered, doslo z dévodu problémového spravania sa maloletej ako aj z dévodu, Ze bolo zistené,
Ze maloletd je tehotna a rizikovy Zivotny 8tyl maloletej si vyZadoval, aby sa maloleta sustavne a cielene
pripravovala na prijatie role matky. Zaroven v prostredi Centra pre deti a rodiny Sered neboli vytvorené
adekvatne podmienky pre pobyt maloletej matky s maloletym dietatom.

9. Podla § 54 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o rodine*), sud méze nariadit Ustavnu starostlivost' len vtedy,
ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narudend, nie je mozné dieta zverit do nahradnej
osobne;j starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

10. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a



inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

11. Podla § 81 ods. 1 a 2 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyZivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

12. Sud na zaklade vykonaného dokazovania ma za preukazané, Ze su splnené podmienky na
zmenu ustavného zariadenia, do ktorého bolo maloleté dieta umiestnené rozsudkom Okresného sudu
Bratislava Il, €.k. 28P/231/2013-138 zo dfia 12.10.2015, t.j. na zmenu zariadenia z Centra pre deti a
rodiny Sered na Reedukacné centrum Zlaté Moravce.

13. Maloleta sa od 02.05.2019 nachadza v Reedukacnom centre Zlaté Moravce, do docCasnej
starostlivosti ktorého bola maloletéa zverena neodkladnym opatrenim Okresného sudu Galanta, ¢€.k.
C.k.21P/72/2019-17 zo dna 29.04.2019 z dévodu, ktory je Specifikovany v bode 8. tohto odévodnenia.
V centre sa nachadza aj so svojim maloletym synom. V suvislosti s tym, Ze sa maloleta dria 22.07.2019
stala matkou, je potrebné zohladnit' v konani tato skutonost. Zo spravy reedukacného centra, ako
aj zo Setrenia vykonaného koliznym opatrovnikom mal sud za preukdzané, Ze maloleta ma v centre
vytvorené podmienky k tomu, aby sa mohla starat o svoje maloleté dieta, a aby mohla neustale
rozvijat’ svoje rodiCovské zru€nosti. V reedukacnom centre je na rozdiel od CDR Sered k dispozicii
zdravotnicky personal a maloletej je poskytovana skupinova terapia a psychologické poradenstvo, v
ramci ktorych je posiliovany vztah maloletej ako matky k jej maloletému dietatu a maloleta je zaroven
pripravovana na buducnost. Z pohovoru vykonaného s maloletou koliznym opatrovnikom mal zaroven
sud za preukazané, ze maloleta sa v reedukaénom centre citi dobre a chce v centre zostat. V suvislosti s
uvedenym sud poukazuje na to, Ze Centrum pre deti a rodiny Sered nie je na rozdiel od Reedukaéného
centra Zlaté Moravce prispbésobené na zivot maloletych deti, ktoré sa stanu rodiémi. V reedukaénom
centre je maloleta spolu so svojim synom zaradena do skupiny maloletych matiek s detmi. Vzhladom
k uvedenému, ma sud za to, Ze zmena zariadenia na vykon Ustavnej starostlivosti z Centra pre deti a
rodiny Sered na Reedukaéné centrum Zlaté Moravce je v zaujme maloletej, a preto sud rozhodol tak,
ako je to uvedené vo vyroku I. tohto rozsudku. Sud v rozsudku zaroveri v sulade s citovanym ust. § 81
ods.2 Zakona o rodine, zmenil platobné miesto plnenia vyZivovacej povinnosti matky a otca maloletej
tak, Ze tito su povinni platit sudom uréené vyzivné na ucet Reedukaéného centra Zlaté Moravce.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie pre Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany,
nakolko sa tohto svojho prava ucinne v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku pred
sudom vzdal.

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie pre otca a matku maloletého dietata v lehote 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie mbze
podat Uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. €. 233/1995 Z.z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zadkona €. 233/1995
Zz.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



