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3T/7/2024- §

Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marekom Cechom, dria 19. februara 2024 v PreSove, podla § 353
Trestného poriadku v spojeni s § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku takto

rozhodol:

Obvineni:

1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., t. &. vo vézbe od 09.10.2023 v UVV a UVTOS Presov,
2/ B. C., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom C., t. &. vo vézbe od 09.10.2023 v UVV a UVTOS Presoyv,

3/ D. D., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom E. XXX, okr. F., t. & vo vézbe od 25.10.2023 v UVV
a UVTOS Presov,

sU vinni

1/ obvineny A. B.

- z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

2/ obvineny B. C.

- z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zékona,

3/ obvineny D. D.

- z pre€inu kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), pismeno g), odsek 2 pismeno a), pismeno b)
Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona,

ktory spachali tak,



- po spolo¢nej predchadzajucej dohode prisli v ¢ase 0 21.02 hod. dfia 07.10.2023 do G. B., H. XX, C., kde
na prizemi sa nachadza predajny stanok |. XXXX pri predajni C. I., pri€om obvineny A. B. preskodil za
pult predajného stanku . XXXX a cez chybajucu €ast skla na vitrine pravou rukou vytiahol 4 ks mobilnych
telefénov nezistenych typov, znaciek a vyrobnych €isiel pri¢om pocas toho si porezal pravu ruku v oblasti
zapastia, kde v uvedenom €ase obvineny D. D. stél blizko predajného stanku I. XXXX, obzeral si predajnu
vitrinu a daval pozor na okolie, aby neboli prichyteni pri kradezi a obvineny B. C. sa pohyboval v okoli G.
B., H. XX, C. a nasledne dria 08.10.2023 v ¢ase 0 20.18 hod. znovu prisli po spolonej predchadzajice;j
dohode obvineni A. B., B. C. aD. D. do G. B., H. XX, C. k predajnému stanku I. XXXX, kde v uvedenom
stanku obvineny A. B. znova presko il za pult predajného stanku, kde za pouzitia sily poskodil zamok
na vitrine, otvoril presklené dvierka, kde po ich otvoreni mu obvineny D. D. priniesol ruksak k pultu a
spolocne aj s obvinenym B. C. naloZili z otvorenej vitriny 20 ks mobilnych telefonov nezistenych typov,
znadiek a vyrobnych &isiel do ruksaka, ktoré im podaval obvineny A. B. a nasledne spolo¢ne odisli cez
vychod G. B., H. XX, C. pri predajni J., &im takto diia 07.10.2023 a dria 08.10.2023 odcudzili spolu 24
ks mobilnych telefénov, a to konkrétne F. K. L. XXX XXX XXX XXX XXX H. X hodnote 118,30 Eur, F. K.
L. XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 179,84 Eur, F. K. L. XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 186,75
Eur, F. K. L. XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 192,70 Eur, F. K. L.: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote
218,46 Eur, F. K. L.: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 224,09 Eur, F. K. L.: C. X M. F. XXXX v hodnote
225,47 Eur, A. L. F. XXXX L.: XXX XXX XXX XXX XXX A. XXXX v hodnote 271,64 Eur, N. I. J. XX L.:
XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 165,71 Eur, N. I. J. XX L.;: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote
164,71 Eur, O. N. L.: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 98,98 Eur, B. K. L.: XXX XXX XXX XXX XXX v
hodnote 87,63 Eur, B. P. H. L.: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 133,76 Eur, O. J. L.: XXX XXX XXX
XXX XXX v hodnote 144,11 Eur, F. K. L.: XXX XXX XXX XXX XXX v hodnote 113,81 Eur, F. K. L.: XXX
XXX XXX XXX XXX v hodnote 58,35 Eur, F. N. N. F. F. L.:XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 99,29 Eur, O.
P. B., L.: XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 64,76 Eur, O. C. F. D. F., L..XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote
150,14 Eur, F. K., L.; XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 306,55 Eur, F. K. L.: XXXXXXXXXXXXXXX v
hodnote 172,33 Eur, F. K. A. XX A., XX/XXX K. v hodnote 183,52 Eur, O. X XX K. v hodnote 9,27
Eur a O. XX v nezistenej hodnote, &im tymto spoloénym konanim spésobili pre spolo€nost D. B. F.
F. F. F, P. XX, L.: XXXXXXXX Skodu kradezou vo vyske 3.571,14 Eur a Skodu poSkodenim skla a
nabytkového zamku vo vyske 11,97 Eur, priCom obvineny B. C. skutok spachal aj napriek tomu, Ze bol
za kradez v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného sudu
PreSov, sp. zn. 41T/22/2023 zo diia 10.05.2023, v spojeni s uznesenim Krajského sudu Predov zo dha
27.07.2023, sp. zn. 8To/25/2023, pravoplatného dna 27.07.2023, a obvineny D. D. skutok spachal aj
napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a to dha
01.10.2023 OO PZ, OPP Pre3ov - E., uloZzenim blokovej pokuty nezaplatenej na mieste vo vyske 30 Eur,
€. pokutového bloku 220015984 za spachanie priestupku proti majetku formou podla ustanovenia § 50
ods. 1 zak. €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 01.10.2023, tiez skutok spachal napriek tomu, Ze bol za kradeZ v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 33T/9/2021 zo dna
15.12.2021, pravoplatného dna 26.01.2022,

teda

1/ obvineny A. B.

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a spdsobil
nim vacsiu skodu,

2/ obvineny B. C.



- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a spdsobil
nim vacsiu Skodu, &in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny,

3/ obvineny D. D.

- spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim a spdsobil
nim vacésiu Skodu a bol za obdobny ¢€in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a zaroven
bol za trestny &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Za to im sud uklada:

obvinenému A. B.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, za rovnakého pomeru jedne;j
polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pismeno |) Trestného zakona k jednej pritazujucej okolnosti
uvedenej v § 37 pismeno m) Trestného zakona, trest odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zadkona ho pre vykon uloZzeného trestu odratia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

obvinenému B. C.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, za rovnakého pomeru jedne;j
polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pismeno |) Trestného zakona k jednej pritazujucej okolnosti
uvedenej v § 37 pismeno m) Trestného zakona, trest odfiatia slobody v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

obvinenému D. D.

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, za rovnakého pomeru jedne;j
polah&ujucej okolnosti uvedenej v § 36 pismeno |) Trestného zakona k jednej pritazujucej okolnosti
uvedenej v § 37 pismeno m) Trestného zakona, trest odfiatia slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu odhatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku poSkodeného s obchodnym menom D. B. F,, F. F. P. XXX/XX,
XXX XX F., L.: XX XXX XXX, s uplatnenym narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Poucdenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude PreSov, a to do 8 (6smich) dni odo dfia jeho dorucenia.
Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mézZe v rovnakej lehote podat
odpor poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a
sudca uznesenim odkaze poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zukastnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,



ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor spat’ len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, dfiom jeho spatvzatia.



